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Lukijalle.

Jeesuksesta ( Jeshua, Jeshu ) ja hédnen opetuksestaan
sekd muusta toiminnastaan on kerrobtu Uudessa Tesbtamentissa,
lahinnd evankeliumeissa. Kirkkoon kuuluvat eivat enempai
kuin muutkaan yleensd tiedd Jeesuksesta tai hdnen juutalai-
suudestaan muuta kuin sen ja sellaisena kuin siitd on evan-
keliumeissa, apostoolisissa tepissa ja muissa Uuden testa-
mentin kirjoituksissa kerrobttu. Ne kuvaavat ldhes 2000 vuo-
den takaista murhendytelmdd roomalaisten ja heidén vasalli-
ensa hallilsemassa Judeassa ja Galileassa, jattamdllid sel-
vittamattda tapahtumiin vaikuttaneet historialliset tekijat.
Uuden testamentin kirjoittajien tarkoituksena ei ollut his-
toriaan perustuvien selviltysten antaminen, vaan kristinuskon
julistaminen, levittadminen ja vakiinnuttaminen.

Erds bdmdn tulbkimukseni keskeisimmistd kohbteista on ol-
lut sen kysymyksen selvittdminen, onko Jeesusta pidettava
uuden uskonnon eli krislinuskon perustajana vai perustuiko
hdnen opebtuksensa pelkdstdan Vanhan Testamentin ( Tanach )
kirjoituksiin, jn mikd oli siind tapauksessa hidnen sanoman-
54,

Taman tarkasteluni kohteena on siis Jeesuksen usko eika
usko Jeesukseen.

Koska tarkoitukseni on kertoa historiallisesta Jeesuk-
sesta Judean ja Galilean poliittisten ja taloudellisten olo-
suhteiden sek#d henkisen kulttuurin taustalta eikd kristin-
uskosta ja sen kehityksestd enemmdlbti kuin sellainen on ai-

heeni kannalta tuiki tarpeellista, niin en ole tissi yhtey-



dessd lainkaan selostanut Egyptin hellenisoituneen
Juutalaisuuden hengentuottieita,enempds Filon Aleks=

sandrialaiven kuin muidenkaan Egyptin juutalaisten

oppineiden kirjoituksia kuin yleensikiin hellenis=
tistd kulttuuria,koska se on ollut tdysin vieras

Jeesukselle eikid ole vaikuﬁtanut millddn tavalla
hénen ajatusmazailmaansa.

En ole kirjassani ottanut kantaa enempii Vanhasg=
sa kuin Uudessakaan Testamentissa kerrottuihin ih=
meisiin tai ihmetekoihin.Asennoitumisemme niihin
 riippuu luonnollisesti kokonaan siit#,uskommeko nii=
hin vai emmekd usko,lainaan tihén ajanlaskumme en =
simmdiselld vuosisadalle elineen historioitsijan ,
Tariseolaisen papin Flavius Joseffiksen sanat Vanhas=
sa Testamentissa kerrotuista ihmeisti ja ihmeteoista,
jbihin h&n teoksestaan pditellen ehdottomasti uskoi:
" olen kaiken niin merkinnyt,kuin olen pyhistd kir =
Joituksista lukenut . Jos jollakin on niisti toinen
ajatus,niin pit&dkoon sea minun puolestani esteetta®,
Nain hénen teoksessaan vuodelta 94 juutalaisten men=

neisyydesté,Antiquitates Judaicae X,2, 7.Suvaitse =

vaisuutta, jota harvoin tapaamme omana aikanamme.



Olen kertonut kaiken sellaisena kuin olen opintoje=
ni perusteella todennut tapahtuneeksi,minki kaiken o=
len esittényt,niin kuin jo aikaisemmin olen maininnut,
yksinomaan sen ajan historian valossa,
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Historiallinen katsaus

Voidaksemme ymmart&d historian kulkuun vaikuttaneen per-
soonallisuuden esittdmid ajatuksia Ja tuntea ne syyt, joista
hd&nen toimintansa on johtunut, on meidin perehdyttivid sen a-
jan ja paikan historiaan, missd hin on eldanyt ja toiminut.

Kaikella tapahtumisella tai tapahtumatta jiamisellsd on
omat syynsd ja seurauksensa. Ex nihilo nihil fit-tyhjdstd ei
synny mitdan.

Niinp8 kun ryhdymme kuvaamaan Jeesuksen eldmdd, hinen
opetustaan ja muuta toimintaansa, on meididn sitd ennen sel-
vitett8va hinen aikansa Galilean ja Judean historialliset
olosuhteet pddpiirteissdan. TH118in emme saa rajoittaa ku-
vaustamme vain siihen lyhyeen aikaan Jonka hé&n vaikutti
kansansa keskuudessa, vaan kokonaiskuvan saamiseksi meidin

on luotava katsaus mySs lahimpZin aikaan ennen Jeesusta ja

hdnen jdlkeensi.
Se aikakausi, josta nyt kerron, on makkabealaisten, He-
rodes I ja hinen seuraajiensa sek# roomalaisten prokuraatto-

reiden hallituskausi.

1. Poliittiset olosuhteet

Maa, johon vdhiinen osa Babylooniaan 587 e.a. ( ennen
ajanlaskuamme ) pakkosiirretyists israelilaisista palasi 50
vuotta myShemmin kuningas Kyroksen antamalla julistuksella,
kdsitti Jerusalemin rauniokaupungin ja sen ymparistdn 20 km

»
sdteells, Tuo vdhiinen autonoominen Persian valtakuntaan



kuuluva alue oli niin tuntematon, ettei edes historioitsiia
Herododos, joka historiaansa kirjoittaessaan merkitsi vdhdi-
simmdnkin asian muistiin, maininnut siitd sanallakaan, vaan
kertoi ainocastaan Filisteasta.1

Tuon 50 vuoden aikana, jonka Juudan kansa eli Babyloo-
niassa pakkosiirtolaisuudessa, Juudan valtio oli pirstottu
alkutekijdéihinsd., Rannikkokaupungit olivat t8ysin helleni-
soituneet ja muuttuneet pieniksi kaupunkivaltioiksi. Myds
Transjordanian ja Samarian kaupungit olivat itsendistyneet
ja Galilea oli kokonaan irroitettu Juudan alueista.

La&hes 340 vuotta siitd, kun osa Juudan kansasta oli pa-
lannut vuonna £'37 e.a. typistettyyn maahansa{ se viettl t&y-
dellistd hiljaiseloa. Vuonna 330 e.a. Aleksanteri Suuri val-
loitti Persian valtakunnan. T&mdkddn maailmanhistoriallinen
tapahtuma ei muuttanut Juudan2 valtiollista asemaa muulla
tavoin, kuin ettd siitd tuli nyt Aleksanteri Suuren vasalli-
valtio entisin oikeuksin ja velvollisuuksin.

Aleksanteri Suuren kuoltua hinen sotapiillikkdnesid aikan-
sa keskenddn vallasta talsteltuaan jakoivat h&nen valtakun-
tansa maat. Juuda kuului ensinnd Syyrian Seleukiidelle, sit-
ten Egyptin Plotemaioksille ja vuodesta 198 e.a. jHlleen
Syyrialle, jolloin Antiokos III Suuri ( 223-187 e.a. )} 15i

egyptildiset Jordanin 1&hteilld 13helli Panionin kaupunkia.

a) Syyrialaiset

Antiokos III Suuri suhtautui Aleksanteri Suuren tavoiln

suopeasti Juudan kansaan. Korkeimmille hallitusmiehille, pa-



peille ja kirjsnoppineille ( sofrim) hin mydnsi
tZydellisen verovapauden,samalla kun maan muul =
le védestflle suotiin huomattavia verohuojennuk=
sia,Juudan kansalla oli tiysi syy odottaa,etts
se saisi viettdd autonomiiansa puitteissa tur =
vallista eldm8i seleukiidien hallitessa.Mutta
hyvinkin pian se sal kokea pettyneensi toiveis =
saan,kun valtaistuimelle nousi Antiokos IV. (
175 - 164 e.,a.),viralliselta nimelt#in Epifanes
eli "maan pdille ilmestynyt jumala",mutta epavi=

ralliselta nimeltdin Epimanes eli "mielenvikais=..

3

nentt,

Antiokos IV. pddtti hellenisoida kaikki val-=
tansa alaiset kansat ja pakottaa ne tunnustamaan
kreikkalaisten uskoa.Juudassa hinelle antoi erin-
omaisen aiheen puuttua maan asioihin sielli syn =

tyneet vidlien selvittelyt hellenistisen puolueen 1o

chassidealaisten vd1illi.Jalkimmiiset sJotka py =
syivat uskollisina kulttuurilleen,ryhtyiviat pait =
tdviisesti vastustamaan Juudan kansan helleni

sointia,



Vuonna 170 e.a. Antiokos IV. miehitti Jerusele=
min, surmautti joukon kaupunkilaisia,vaikka nimi
eivdat olleet tehneet mink#inlaista vastarintaa ,
Ja ryosti temppelistd cielld vield olleet kalleus
det.

Tapahtumet Jerusalemissa olivat vain esivalmis =
telua Juudan kansan murskaamiseksi.Antiokos tiesi
hyvin,ettd kansan voimana,jollé se teki tyhjiksi
yritykset sen hellenisoimiseksi oli kansan Thoora
eli Mooseksen Kirjat, jotka ki#sittivit uskonnon,si=
veysopin ja yhteiseldmin muut normit sekd kansan
historian ja lait.Tdmin vuoksi isku oli suumnatta=
va juuri tuchon sen kansallisen kulttuurin perus =
kirjaan ja kumottava sen opit., Lepopiivin eli sa=
patin (schabbat ) viettéminen je ympirileik*aus
(brit mila) kiellettiin.Erdit kieltonormit miz =
rdattyjen el&inten , esimerkiksi sianlihan kHyttd =
minen ravintona,kumottiin.lLisdksi midrdttiin,etts
kaikkien oli uhrattava tarkoitusta varten raken =
netuissa temppeleissa tai alttareilla Zeukselle

Ja muille kreikkalaisten jumalille.Uhkana mixri=
ysten noudattamatta jittdmisestd oli kuolemantran=

4

gaistus .
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Mienet, jotka asettuivat vastustamaan annettuja mii=
réayksid,ruoskittiin,minkd jdalkeen heidit ristiinnaulit=
tiin.Naiset ja lapset myytiin orjiksi.’ THtd terrorin
aikaa kesti kolme vuotta eli 168 - 165 e.a.6

Taltd ajalta on Danielim Kirja, jonka tuntemattomaksi
jaanyt tekiji on kirjoittanut 167 - 165 e.a.,kuitenkin
ennen temppelin uudelleen vihkimisti joulukuussa 165 e.
a.lémé tapahtuma on n&et vield Danielin Kirjan tekijédn
ndkopiirin ulkopuolella.

Lekijé on kirjoittanuf kirjansa rohkaistaskseen juu=
talaisia uskonveljidin.luntemattomaksi jainyt tekijd on
valttydkseen vainoilta kiyttinyt nimeniin Babyloonian
pakkosiirtolaisajalta hurskaan miehen Danielin nime#d ja
pannut timidn kertomaksi ajatuksensa.Tunnemme tdmin ni =
men jo Hezekielen (Jehatzkelin) Kirjasta (14:4 ja 20

sckd 28:3) Nooan ja Jobin seurassa.

Danielin Kirja jakaantuu kahteen osaan.Luvut 1 - 6
on kirjoitettu kansan rohkaisemiseksi.luvut 7 - 12 si=
s8ltdvat ennustuksia kehityksestd tuossa maailmankol =
kassa.Niin sanotut ennustukset tulevat yhid tarkemmiksi,
mitd l&hemmiksi ne tulevat Antiokos IV, aikaa.Pimin ku=
ninkaan historia hinen nime#in mainitsematta on kerrot=
tu Danielin 11:21.psnnustukset sisdltivit viels temppelin

ndvittédmisen ja makkabealaisen kansannousun gyn =



tymisen ( Dan 11:32-35 ). Mutta t&h#n paattyvdat "ennustuk-
set" yhtakkid, ja tekijd odottaa nyt, ettsd valittomasti noi-
den taistelujen jédlkeen tulee maailman loppu ja ettid koittaa
Taivasten valtakunta ( malkut schomaim ). Maailman loppua
ei kuitenkaan tullut eikd "Jumalan valtakuntaa", enemp33

kuin Antiokos IV toista sotaa Eqypti# vastaan. Kun ndet han
marssi armeijoineen Aleksandrian edustalle, niin h#nen sota-
leiriinsd saapui roomalainen sotap##@llikkd Popilius Laénas,

Joka ojensi kunikaalle Rooman senaatin kiskykirjeen, jossa

Antiokos IV, vaadittiin heti ja viivyttelem#ttd vetdytymsan
Joukkoineen pois Lgyptistd. Kun Antiokos IV ilmoitti tahto-

vansa ajatella asiaa, niin Popilius Laenas piirsi hiekkaan

kehdn koninkaan ympdrille ja sanoi: "ajattele tiéssd ja
nyt“.i
Témé riitti. Antiokos IV vetdytyi armeijoineen heti

Egyptistd. H8n ei jddnyt odottamaan Rooman kotkia.

Danielin tekijén ‘“ennustukset" eivit lopu yhtdkkis
vain 11 luvussa, vaan tekijdn nikdkenttsd ei ulotu t&man
ajan ulkopuolelle, eikd mydskddn kertomuksissa nel jasta
maailmanvallasta luvuissa 2 ja 7 tuo neljis maailmanvalta
ollut roomalainen vaan kreikkalainen, niin kuin ennakkoluu-
lottomasta tarkastelusta voidaan ep#dilyksetts péétellé.7
Ndistd maailmanvalloista ensimm8inen oli babyloonialainen,
toinen meedialainen, kolmas persialainen ja neljds kreikka-
lainen. T&m&d vastaa historiallista tapahtumainkulkua.
T8hdn tulokseen ovat pidtyneet tutkimuksissaan muun muassa
historioitsijat Schirer ja Rendn seks kirjallisuushistorioit-

sija Heincich Schiick ( e.m.t. s. 894 )  joka kirjoittaa,
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etteli sen kauheampaa historiallisten tapahtumien seka =

sotkua kuin Danielin Kirjassa voi mistidin muualta 18y

184, ja ettei Danielin tekijd ole ollut selvilli edes
Israelin historiasta.

Tdnéd Juudan kansan marttyyriuden aikana syntyi kak=
gi siitéd kertovaa Psalmia (Thilim) 74 ja 79.Psalmissa
74 kerrotaan sikeessd 8: “He polttivat kaikki Jumalan
rukoushuoneet maasta",.Psalmissa 79 kerrotaan sikeissi
2 ja 3 : "He antoivat maan pedoille sinun hurskaittesi
lihan ",

Mutta ahdistettu kansa ei jattadytynyt pelkistiin
passiivisen vastarinnan varaan.Se oli vihdoin viimein
h&din hetkelld herdnnyt vuosisataisesta unestaan ja ta=
jusi,ettd sen olemasuaolo oli vaakalaudalla,Hyvin pian
ge salkin kokea,ettei lopulliseen tuhoon ollut eniin

pitkddkiddn matkaa kuljettavana.,

Vuoden 168 e.a. joulukuun 15 pdivini Jerusalemim
Jahvealttarin perustuksille oli rakennettu uusi alttari
Zeus - Olympioksen kunniaksi.Jirkyttyneet kaupunkilaiset
n8kivdt nyt temppelissiin "havityksen kauhistuksem " 8
eli epdjumalan patsaan, jonka edessi suoritettiin uhri =

menot kreikkalaisten uskonnollisten menojen mukaisesti,



c) Mahakkabealaisruhtinaat

Kapina puhkesi vuonna 165 e.a. Modinin kaupungissa lihells
Jerusalemia, kun 1ijdkds pappi Matathia haschmonealaisten su-
vusta surmasi Zeuksen alttarille polvistuneen kaupunkilaisen
ja kuninkaallisen uhrimenojen valvojan. Kohta tdmidn jdlkeen
Matathia perheineen pakeni Juudan vuorille. Hanelld oli vii-
si poikaa: Johannan, Simon, Juuda, Jonathan ja Elazar, jotka
kaikki olivat aktivisteja. Matathia nimesi kuollessaan kan-
sannousun johtajaksi Simonin, mutta kapina-armeijan komenta-
- jaksi Juudan, jota kutsuttiin Makkabiksi.9 Taman mukaan
haschmonean suvun jédsenid ruvettiin pian kutsumaan makkabea-
laisiksi.

Juuda Makkabealainen oli uljas sotilas, joka hyvinkin
pian osoittautui myds etevidksi sotapddllikdksi. Monista hi-
nen kdymistdsdn taisteluista Syyriaa vastaan, lienee kuului-
sin l8helld Jerusalemia Emmauksessa kdyty taistelu.

Antiokos IV nimitti armeijoittensa komentajiksi tunnetut
sotap8&llikkonsd, Nikanorin ja Georgiaksen., Namid olivat niin
varmoja taistelun lopputuloksesta, ettd ottivat edeltidkisin
mukaan joukon palestiinalaisia orjakauppiaita, jotka kuljet-
tivat sotaleiriin suuret m&drat kultaa sotavankien ostami-
seksi,

Juuda Makkabealaisen joukko-osastot kokoontuivat Miz-
paan. OSyyrialaisyksikét jarjestdytyivat taisteluun Emmauk-
sessa. OSyyrian armeijoiden komentajat pyrkivat yllittzmsan
Juudan joukot hytkk&dm&lla y5lld vain osalla armeijoistaan

Mitzpaan ja jattivat pééjouﬁot Emmauksessa olevalle sotalei-



rille. Saatuaan kuulla tiedustelijoiltaan tastada hankkeesta,
Juuda Makkabealainen saartoi salamannopealla scotaliikkeel-
1510 Emmauksessa olevat vihollisjoukot ja pani sotaleirin
tuleen. Hajalle lyddyt syyrialaisyksikdt joutuivat vaikeita
tappioita kdrsien perddntymd@an palestiinaan eli Filisteaan.

Emmauksen taistelun jdlkeen sota jatkuil vield vuosia
Syyrian kanssa. Kerrotun voittonsa jilkeen Juuda Makkabea-
lainen marssi Jerusalemiin, jossa vietti miehineen kahdeksan
pdivdisen valon juhlan { hanuka ).

Sota, jota alunperin k#@ytiin uskon vapauden puolustami-
seksi, muuttul vadhitellen poliittiseksi vapaussodaksi. Voi-
dakseen saada tunnustetuksi maan itsendisyyden, Juuda Makka-
bealainen lahetti Roomaan vltuuskunnan pyynnoin, ettd Rooma
sulmisi suojeluliiton Juudan vallankumoushallituksen kanssa.
Kun Rooman etuihin kuului tuolloin estdsd Syyriaa levibtbt@miés-
td valtaansa iddssd, niin Rooman senaatti suostul kernaasti
tehtyyn pyyntddn, semminkin, kun se vastasi tdysin Rooman
poliittisia pdaméddrid, ja Juuda ( Judea ) siten joutuisi
Rooman vaikutuspiiriin.

Tamin "keskindisestd yhteistydstd ja avunannosta" tehdyn
sopimuksen mukaan "molemmat maat olivat velvollisia sodan
syttyessd idédssd, auttamaan toisiaan niin kuin olosuhteet
kulloinkin tulevat heiltd sit& vaatimaan".11

Juudan hallitusmiehet, jotka ndin ensimmiistd kertaa
joutuivat kosketuksiin Rooman kanssa, eivdt pystyneet en-
nalta ndkemdan, ettd tédmd kyltymaton maailmanvalta 100 vuot-

ta myohemmin tulisi pala palalta murentamaan Juudan itsendi-

syyden.
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Vuonna 143 e.a. Simon Makkabealainen valittiin Juu=
dan ruhtinaaksi ja ylipapiksi.Viimeinen daavidilainen
hallitusmies,prinssi Serubaabel toimi vuoteen 52U e.a.
persialaisena satraappina tynki-Jundassa,mutta todellis=
sena hallitsijana oli ylipappi Joosua.serubaabelin vii=
meisistd ajoista ei tiedetd mitidin,Hinen kuudennen pol=
ven jédlkeldistensd mukana, joista vanhin oli 420 e.a.
syntynyt Hodavia ,daavidilainen hallitsijasuku hdipyi
historian héméréén.12

serubaabel oli viimeinen daavidilainen hallitseva
ruhtinas ( nasi).Ylipapin asema muuttui tuon viimeisen
Daavidin sukua olevan hallitusmiehen kadottua julkisuu=
desta,entistd tédrkedmmiksi tuona aikana.Juuda on jEtti=
nyt luettelon ndistéd temppeliruhtinaista.13 Kun seru =
baabelin perilliset maattomina ja ilman ruhtinasarvoa
valpuivat vihitellen kOyh#listoon,ei heistd pidetty e=
nddn minkéidnlaisia luetteloita,joita pidettiin vain ar =
vohenkildisti,

Makkabealaiset rubtinaat jatkoivat valtakunnan jal=
leenrakentamista,3imon Makkabealaisen jilkeen hinen

seuraajansa Johannes(Johannan) Hyrkanus I (135 - 104 e,

a.,Arigtobul I (105 -~ 104 €.a.) ja Aleksanteri Janneus



Jannai ( 104-78 e.a. ) valloituksillaan loivat uudelleen
Israelin maan ( Erez Israel ). Johannes Hyrkanus valloit-
ti takaisin Samarian, Idumean, osan Moabia ja Eteld-Gali-
lean.1a Hén k&&nnytti idumealaiset juudan uskoon Jja asut-
ti Samarian ja Moabin juutalaisella viestBlli.

Juuda Aristobul, joka hallitsi vain vuoden, onnistui
valloittamaan Pohjois-Galilean, jossa jo aikaisemmin, niin
kuin Eteld-Galileassakin asul juutalaista videstdd, ja muut-
tamaan sen kokonaan juutalaiseksi maakunnaksi.

Aleksanteri Jannai valloitti Gadaran, Gerassan, Gaula-
niitiksen maakunnan, Seleukian, Gamalan Jordanian tuolta
puclen sekd tdysin hellenisoituneet kaupungit, jollaisia
olivat Raphia ( Refiach ), Anthedon ja Gaza. Ilman n&i-
ta kolmea ruhtinasta ei olisi ollut myoskddn silloista
Israelia. Ehkd olisi jadnyt vihdinen Juudan alue, joka
olisi kokonaan sulautunut suureen Syyrian valtakuntaan.

Vahdd ennen kuolemaansa kuningas Aleksanteri Jannaij pii-
ritti Ragaban kaupunkia fransjordaniassa, minks kaupungin
hé&nen vaimonsa Salma Aleksandra ( Schalome - Zion ),
josta tuli hallitsija Aleksanteri Jannain jélkeen, valloit-
ti. N&iden valloitussotien Jalkeen vahdinen Juuda oli pa-
lautunut rajoiltaan ldhes Daavidin aikaisen valtakunnan
suuruiseksi.

Useiden valloitettujen alueiden asukkaat kddnnytettiin
Juudan uskoon jopa pakolla, elleividt vapaaehtoisesti k&&an-
tyneet. T&llidinen pakolla kddnnyttédminen, miki ei muuten
0llut kirkollekaan sen pdastyd valtaan, kovin tuntematonta

toimintaa, ei ollut moraalisesti mitenksin puolustettavis-
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sa,semminkédin kun se suorittivat ne, joiden esivanhemmat
itse olivat niin paljon kirsineet uskonsa vuoksi vai =
noista Antiokos IV. aikana ja taistelleet kaikkea pak=
koa vasvaan.Kuitenkin ratkaiseva ero oli siind,ettei
kddnnytettdvid vastaan kdytetty minkdinlaista fyysisti
vikivaltaa,vaau heille agetettiin vaihtoehto, joko k#in=
tyivat tai jattiviat asuinalueensa,mikid sekin oli kaikki
tyyni pakolla kddnnyttidmisti,

Makkabealaisten,erittiinkin Johannes Hyrkanuksen ja
Aleksanteri Jannain valloitukset olivat erittdin tirkei=
td Juudan kansalle.Useimmat heidin valtaamistaen alueis =
ta,muin muassa Idumea, jaivat tdysin juutalaisiksi siity
huolimatta,ettd roomalaiset mythemmin valloittivat maanm.

Fariseolainen veljeskunta,joka-oli syntynyt chassi =
dealaisista ,asettui ennen pitkizn vastustamaan makkabea=

laista kuningashuonetta.He eivit voineet hyviksyd sitd,et=

td Israelista muodostui samanlainen sotilasvaltio kuin o =
livat sen naapurit.sssealaiset, jotka myss olivat chassi =z
dealaisten seuraajia ja jotka uskonnon harjoittamisessa

olivat vield ankarampia kuin fariseolaiset,muuttivat agu=
maan Kumraniin, jonkun matkan pishin Kuolleen Meren ldnsi =

Trannasta. Osa ndistd superfariseolaisista Jdi kuitenkin a=

sumaan xyliin ja pieniin kaupunkeihin.Mutta hekin noudattis=



vat Kumranin yhdyskunnan sééntﬁjé.15

Jo Johannes Hyrkanuksen aikana fariseolainen vel jeskunta
oli joutunut makkabealaisen ruhtipashuoneen epdsuosioon.

Sen tilalle oli kutsuttu maan hallitukseen miehig sadukkea-
Jaisesta puolueesta.

Vuonna 94 e.a. farisealaiset ( perusim ) aloittivat
sisdllissodan, joka kesti 6 vuotta. Niin kuin sisdilissodis-
sa yleensd ja kaikkialla, niin ei t#dssikiddn sodassa puolin
eikd toisin kaihdettu minkddnlaista julmuutta. Pahinta kai-
kessa oli vield fariseolaispuolueen turvautuminen t#dssid sodas-
'sa vieraan apuun, Niinpsd fariseolaiset liittouluivat maan
vihollisen Syyrian kuninkaan Demetrios I1] Eukaruksen kanssa,
joka hydkkisi armeijoineen Juudaan, missd kapinalliset 1iif-
tyivat hénen armeijosansa Sikkimisss. Téalla liiltloutuneel
perivdt tdydellisen voiton, Ja Aleksanteri Jannain oli paet-
tava vuonna 88 e.a. Efraimin vuorille. Nyt kuitenkin tapah-
tui odottamaton k#inne. Osa kansasta tajusi, ettd oli tehty
kohtalokas erehdys kutsumalla perivihollinen avuksi. Ainakin
6000 aseellista miestd meni Aleksanteri Jannain puolelle, jo-
ka oli koonnut uudelleen armeijan. Demetrios palasi Joukkai-
neen kansannousun pelosta Syyriaan takaisin. Kapina paattyi
vuonna 88 e.a., kun Aleksanteri Jannai valloitti viimeisen-
kin kapinallisten linnoituksen Bet-Horonissa, missd loputkin
kapinallisista antautuivat ehdoitta. Kapinallisista teloi-
tettiin 800 miesta ja 8000 karkﬁitettiin Syyriaan ja Egyp-
tiin, jonne joutuivat Jé&dm&&n aina vuoteen 78 e.a,, jolloin
Aleksanteri Jannai kuoli, ja hinen seuraajansa valtaislui-

mella kuningatar Salma Aleksandra kutsui karkoitetut takai-



sin kotimaahansa. Aleksanteri Jannai oli sotilas, mies,
Jonka kanssa ei leikitty.

Kuningatar Salma Aleksandran aikana maa eli kukoistus-
kauttaan. Hénen hallituksensa ajan kansa sai ela3d rauhan
aikaa. Mutta h#nen kuoltuaan vuonna 69 e.a. hinen poikansa
Hyrkanus II ja Aristobul II sotivat keskensin kruunusta,
Taivalle ilmestyi roomalainen kotka, joka kierteli ja kaar-
teli kesken@&dn sotivien kuninkaan poikien maan ylia.

Se el pitéanyt kiirettsd. Se tiesi, ettd saalis oli varma.

Syksylls vuonna 63 e.a. Pompeijus marssi armeijoineen
Jerusalemiin, jonka portit Hyrkanus II. puoluelaiset avasi-
vat Pompeijuksen legioconille. Aristobul II oli puolestaan
miehittdnyt temppelialueen, Jonka valtauksessa roomalaiset
Joukot panivat toimeen todellisen verildéylyn, jossa aina-
kin 12.000 Aristobuloksen sotilasta ééi surmansa.

Seuraavien noin 30 vuoden ajan kdytiin lukemattomia
taisteluita16, Joissa toisella puolella olivat roomalaiset
Joukot ja heid&n suosikkinsa Herodes, mydhemmin kuninkaana
Herodes I, ja toisella puolella *aristobul II Ja hinen
Jédlkeensd hidnen poikansa Aleksanteri sekd viimeisend makka-
bealaiskuninkaana Antigonos ( 40-37 e.a. ), jolloin p#dst-
tyi makkabealaisruhtinaiden hallituskausi, loistavin luku

Juuden kansan muinaisuuden historiassa.
d) Herodes I hallituskausi

Sotien ja ahdistusten tayttdmid vuosia seurasi Herodes I

verinen hirmuhallitus ( 37-h e.a, ). Kohta Herodes I kuol-



tua saapui keisari Augustuksen luokse Juudan kansan valtuus-
kunta valittamaan hinen seuraajansa Arkeolaoksen hallinnos-
ta. Herodes I hallitusaikaa se kuvasi nain:

"Arvonsa mukaan Herodes oli kylld kuningas, mutta todel-
lisuudessa hin harjoitti pahinta tyranniutta. Suuren Joukan
ihmisid hdn raivasi tielt#in ennen tuntemattomalla Julmuudel-
la. Ne taas, jotka hidn jatti henkiin, kdrsivdt vielid enemmin
hdnen verenhimoisten tekojensa ja jatkuvien konfiskaattioit—
tensa pelosta. Naapurimaissa olevat kaupungit han monella
tavalla kaunisti, mutta omassa maassaan olevat kaupungit hin
saattoi verotuksellaan perikatoon. Kansan, joka hinen nous-
tessaan valtaistuimelle, saattoi vield iloita hyvinvoinnis-
taan, hdn kéyhdytti tdydellisesti, ylhdiset hén pienimmisti-
kin syystd surmautti ja konfiskoi heidin omaisuutensa, mutta
ne taas, jotka h#dn jitti eloon, h&n sééttoi rutikdyhiksi.
Hd&n ei ainoastaan perinyt vuotuisia veroja kovimmalla anka-
ruudella, vaan pakotti antamaan kallisarvoisia lahjoja it-
selleen, sukulaisilleen ja ystdvilleen. Veronkantomiesten
( publikaanien ) kiusaamiselta saattol pelastua vain anta-
malla hopeaa tai kultaa. Siita hédpedmdttomyydesta, jolla
h&n hidvdisi vaimoja ja neitsyeitd, on parasta vaijeta, kos-
ka on uhreille parempl, ettd n#mi salaisesti tapahtuneet
pahoinpitelyt jadvat salatuiksi, ikddnkuin ne eivit olisi
koskaan tapahtuneet. Lyhyesti, n&m& hdnen juutalaiset ala-
maisensa Herodes on niin pahoinpidellyt, ettd petoeldin
hallitsijana ei olisi voinut tehdd heille mitdan pahem—

paa.”17

Kaikki tamd sisaltyi siis Herodes I "Suuren" ansioluet-



teloon. Verenvuodalbusta, omaisuuden julistamista valliolle
menetetyksi ( konfiskaatiota ) korkeat verot, irstailemi-
set ja lain rikkomiset, parhaiden kulttuurivoimien menetys,
vaikea poliittinen sorto, vapaudenriistot, poliisivakoilu,
suurten liehittely, kéyhyyden Ja h&dédn lisdidntyminen - kaik-
ki tam&d jatkui h#nen hallituskautensa ajan aina hinen kuo-
lemaansa asti, ja kaikesta tiasts Ja lisdksi hinen monista
murhistaan Flavius Josefus kertoo tarkasti niin hyvin teok-
sessaan Antiquitates judaicae kuin kirjassaan De bello
Judaico. Tuossa jdlkimmiisesss kirjassaan Flavius Josefus
kertoo Herodeksesta lyhyesti, mutta sitd kovempaa kielts
kdyttden:

"Herodes ei ollut mik#an kuningas, vaan julmin tyranni,
joka koskaan on pddssylt valtaistuimelle. Hédn on murhaut-
tanut suuren joukon ihmisid, ja niiden kohtalo, jotka hin
jatti henkiin, oli niin surullinen, ettd henkensi menetts-
neitd oli syytd vield ylistss onnellisiksi. H&n ei vain
kiduttanut yksityisii alamaisiaan, vaan pahoinpiteli koko-
naisia yhdyskuntia. Kaunistaakseen kaupunkeja naapurimais-
sa hdn rydsti omiltaan ja teki lahjoituksia vieraille kan-
soille, mitkd lahjoitukset maksettiin Juudan kansan verells.
T@mén vuoksi on aikaisemman hyvinvoinnin ja kunnioitettavien
tapojen sijaan tullut tdydellinen kdyhtyminen Ja tapojen
Ii:iyhtyminen.18

Herodeksen valtakauden 12 ensimmiists vuotta 37-25 e.a,
kuluivat toimiin hinen valtansa turvaamiseksi. Hiénen onnis-
tui viekkaudella tai Julmuudella, diplomaattisin keinoin tai

hirmuvaltiaan toimenpitein vﬁittaa kaiken hénen tielleen Syn-



tyneen vastarinnan, niin hyvin maassa kuin sen ulkopuolella-
kin. H#n j&i eloon liittolaisensa Antoniuksen kukistuttua,
voitti puoclelleen Octaviaanuksen, josta tuli imperaattori
Augustus, suosion, loi umpeen viimeistenkin makkabealaisten
haudat, ja joko h#évitti tai ajol maanpakoon kaikki poliitti-
set vastustajansa.19

Seuraavat 12 vuotta, 25-13 e.a. h8n saattoi rauhassa hal-
lita vaijennettua ja ahdistettua kansaansa. Nyt seurasi
Herodeksen ajan ulkonaisen loiston ja hyvinvoeinnin kausi,
Jjoka el suinkaan tullut kansan hyvéksi, vaan yksinomaan
kuninkaan, hovin Ja talouseldmid hallitsevien piirien hy-
viksi. Vieraana Juutalaiskansallisille ihanteille tamd syn-
nyltddn puoliksi idumealainen, puoliksi nabataalainen eli
arabi hyvdksyi vain kreikkalais-roomalaiset eldméntavat ja
helleenisen kulttuurin Ja hallitsi maata kuin vierasmaa-
lainen kdskynhaltija pikemmin kuin kotimainen hallitsija.
Kaikilla teimenpiteilldsn hin pyrki olemaan keisari Augus-
tuksen mieliksi ja nauttimaan hyvédstd maineesta Rooman kan-
sainvdlisissy seurapiireisssi,

Saadakseen kansan myGtidmieliseksi, han rakennutti uudel-
kleen Jerusalemin temppelin. Mutta tdssidkididn Herodes ej
voinut olla loukkaamatta Juudan kansan syvimpid tunteita.
UOsoittaakseen kiintymyksensid Roomaan kaiken maailman nihta-
vdksi, hdn laitatti temppelin pHdportin ylédpuolelle jatti-
ldismidisen kotkan, Rooman sotilasmahdin tunnuksen. Tassi
hédn loukkasi sit#d uskon normia, jossa kiellettiin kaikki
kuvallinen esitys pyh&tdssd, puhumattakaan siitd, etts tuo

ndytteillepantu tunnus Judean vasalliasemasta loukkasi kan-



sallistunnetta.zo

Viralliselta arvoltaan Herodes I oli Rooman kansan 1iil-
tolaiskuningas ja yst#dvd -rex socius et amicus populi
Romani.21

Evankeliumeissa puhutaan "vlipapeista". T8mA saattaa
herdttdd ihmettely#, silla ylipappi ( kohen ha gadol ) oli
virassaan eroittamaton ja elinik#inen. Virka oli ennen
Herodesta aina ollut perinndllinen. Herodes lakkautti tuon
viran perinndllisyyden Jja nimitteli ylipappeja piittaamatta
rahtuakaan kansan tahdosta tai siitd, olivatko ne aroniide-
ja eli Aaronin jilkelZdisid taj eivdt, puhumattakaan siitj,
oliko niilld kelpoisuus virkaan. Herodeksen ajoista yli-
papin virka menebti kokonaan entisen merkityksensd, 33-vuo-
tisen hallituskautensa aikana h&n nimitti ja erotti kuusi
eri henkil@gd ylipapeiksi aina sen mukéan, kuin h&n katsoi
tilanteen vaatineen. Niin kuin tulemme pian ndkemdin, niin
roomalaiset prokuraattorit eli maaherrat, joille t&@mi oikeus
ylipapin nimittimiseen siirtyi Herodeksen seuraajan Arke-
laaoksen jilkeen vuanna 6, loivat t#std oikeudestaan todel-
lisen tulolihteen itselleen, nimittelemslls ylipapiksi aina
eniten lahjuksia tarjonneen hakijan. Tidssd ovat nyt sitten
nuo evankeliumien "ylipapit", jota sanontaa on mahdotonta
kdsittdd oikein tuntemalta sen ajan historiallisia olosuh-
teita ﬁudeassa. Evankeliumien kirjoittajat kylld hyvin
tunsivat nidma olosuhteet, mutta v&irin kuvan antamiseksi
jattivat visusti kokonaan kertomatta, etteividt nuo "ylipa-

pit" suinkaan olleet laillisessa Jérjestyksessi virkaansa

nimitettyja pPappismiehid, vadn roomalaisten prokuraattorei-



den rikollisella tavalla virkaan nimittamis heittigita, Jot-
ka kaikessa osoittautuivat roomalaisten yhteistoimintamie-
hiksi, kvislingeiksi. Kun kristinuskoa, joka oli syntynyt
Jeesuksen kuoleman jialkeen, Juuri noihin aikoihin alettiin
levittdd Rooman valtakunnassa, niin oli syytd timin vuoksi
vaijeta roomalaisten prokuraaltoreiden likaisista puuhis-
ta. T&dmdn vuoksi roomalaisten maaherrtojen nimittamat "yli-
papit" kuvattiin Juudan kansan lajllisina edustajina.

Ndin vastuu historian tunnetuimpiin kuuluvasta oikeusmurhas—
ta, roomalaisen masherran Pontius Pilatuksen tuomitessa Jee-
suksen kuolemaan, missi tapahtumassa ylipappi Kaifas oli
epailemdttsd yhteistoiminnassa Pilatuksen kanssa, atnakin
Jeesuksen vangitsemisessa, voitiin vierittdd Juudan kansal-
le. T&std puhun tarkemmin kirjani kahdessa viimeisessi
luvussa,

Samalla tavalla kuin ylipapin virka, menetti myds Syn-
hedria, joka toimi aikaisemmin karkeimpana oikeusasteena,
arvonsa ja merkilyksenss. Se kutislui nyt Herodes I suku-
laisista ja ystdvistid muodostetuksi kruununneuvostoksi, ja
vastaavasti roomalaisten hallituskaudella heiddn nimittaméan-
88 ylipapin neuvostoksi, Johon témd sadukkealainen prelaat-
ti kutsui jiseniksi sopiviksi katsomanss sadukkealaiset
pucluetoverinsa. Fariseoclaisilla eij ollut tuossa neuvostos-
sa enempaid kuin maan paikallishallinnossa osaa eikd arpaa.
Niin kuin Herodes 1 aikana neuvosto taytti hidnen jokaisen
toivomuksensa, niin siitd tuli myds prokuraattoreiden aika-
na naiden pelkkd tydkalu.

Fariseolaiset kirjanoppineet Pysyival Ldydellisesti



erillédn tdstd neuvostosta niin kuin kaikesta muustakin val=
tiollisesta toiminnasta,Heidin ansiokseen on 1isﬁksi‘1uetta=
va,ettd he rangaistusuhasts plittaamatta kieltdytyivit yhtes
nd miehend antamasta uskollisuuden valaa enempidid Herodeksel=

le kuin hi#nen seuraajalleenkaan,herttu a Arkelaasokselle ,

Herodes varol drsyttimisti kansallista e1i fariseolaista vels=
jeskuntaa siihen katsomatta,etid naiti oli kaikkiaan korkeins=
taan 6.000.Hesodes ndet tiesi liiankin hyvin,ettd sellaisesta

saattol syntysd tavallista laajempi kapinaliike.,Poliittiset

saelaliitot eiviy suinkaan Herodeksen ensimméisten 12 wvuo=

den hallituskaudella olleet harvinaisia.Mutta ne kukistettiin

heti alkuunsa hyvin organisoidu n  valtiollisen poliisi toi=

mesta.Kuitenkin hénen ensimmiisten hallitusvuosiensa aikana

vallankumouksen vaara oli aina olemassa huolimatts kokoontu=
miskielloista ja ankarista rangaistuksista kieltojen Ja kds=

kyjen rikkomisesta.

Herodeksesta yJoka tekil itsensd kansan niin vihaamak=

si ,on sattuvasti sanottu:

"Hén hiipi valtaistuimelle kuin kettu,hallitsi kuin tii=
keri ja kuoli kuin koira"., Herodes kuoli ennen Padsisisty
vuonna 4 e,a, kauhistuttavan sairauden piinatessa hinet hen=

gilty,



- 26 =

e ) Arkelaaoksen karkoittaminen ja verollepano,

Kohta Herodeksen kuoltua puhkesival kapinat ja levotto-
muudet sellaisessa laajuudessa, jollaista kansa ej ollut
alkaisemmin kokenut., Arkelaaos, josta tuli Judean, Samarian
ja idumean herttua eli etnarkki, saapui. heti suruajah kulut -
tua umpeen ja pHdsidispyhien alettua Jerusalemiin, jolloin
kansa vaati hidneltd heti poliittisten vankien vapauttamista,
Herodes I. neuvonantajien rankaisemista ja verchuojennuksia.
Arkelaaos lupasi harkita tehtyjd vaatimuksia heti, kun kei-
sari vahvistaisi hinelle testamentissa mddrdatyt oikeudet,
Muttea nyt eivdl lupaukset auttaneet. Katkeroitunut kansa
liittyi kapinan Johtajiin, niin myés éUUret Jerusalemiin
saapuneet pyhiinvaeelltajien joukot. Pyhan aattona Arkelaaos
toimitti temppelialueelle joukko-osaston jarjestyksen palaut-
tamiseksi. Timin osaston kansa ajoi pakosalle. Kun Arke-
laaos nyt lotesi, ettd kapinaliike yha laajeni, niin hén toi-
mitti paikalle jalkavidki- Ja ratsuvdkiyksikkdjs vakijoukan
hajoittamiseksi. Tams Jdrjestyksen palauttaminen toteutet -
Liin aito herodiaanisella perinpohjaisuudella: seuranneessa
verildylyssd yli 3000 ihmistd sai surmansa, satojen loukkaan-
tuessa. Tdmén jdlkeen Arkelaaos madrdsi, ettd jokaisen oli
palattava heti kotiseudulleen, N&in tutli Arkelaaos pian
yhtda vibatuksi kuin isdnsid ol ollut. Ja kapina levisi p#i-
kaupungista maaseudulle.

Jerusalemissa puhjennut Kapina uhkasi vidlillisesti Roo-
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man hallintoa maassa,Tdmin vuoksi keisari Augustus
ma&drdsi Sabiniuksen prokuraattorina tille suoduin

erikoisvaltuuksim hoitamaan maan hallintoa,kunnes

keisari olisi lopullisesti paEttanyt siitid,Samal =
la Antiokiassa oleva Rooman kdskynhaltija Quintius
Varus ryhtyi Jirjestelyihin yhden legioonan siir =
tdmisestd Jerusalemiin,

Unnettomampaa Jjérjestelys kuin miirits Sabinius
johtamaan maan hallintoa,ei olisi voitu tehdd,Kirig=
tamisilld&n hin vain kiihdytti kansaa ryhtymisn viki=
valtaisuuksiin.Sabinius pyrki ehdoin tahdoin pProvo=
soimaan kapinan laajentumisen entisestdidm,voidakseen
kdintds keisarin huomion pois tekemistizn rosvouksis=
ta.Hén oli niet anastanut kalleuksia Herodeksen palat=
sista ja linnoituksista,Xun Pddsifdiseksi saapui vikes
kaikkialta maasta,niin ndmid liittoutuivat Jerusalemin
asukkaiden kanssa kostaakseen Sabiniukselle hinen laits=
tomuksistaan,Sabinius pelastui kuitenkin Varuksen tultua
pian legioonansa kanssa hinen avukseen, Itse temppeliin
murtautuneille legioomalaisille Sabinius naytti esimerks
kid,rySstamdlls temppelisti ainakin 40 talenttia kultaa.z?

Vaarallisin herodiaaneille ja heidin Jilkeenssi maata

hallitseville roomalaisille olji tulisieluinen vapaustaiste=
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I'tja Juuda Galilealainen, tunnettu seloottipddllikks. Hinen
isdnsd Hiskiaan, joka oli miehisti jaloin ja urhoollisin,
Herodes o0li antanut teloittaa, saatuaan hinet viekkaudella
kdsiinsd. Isd oli jattanyt pojalleen Juudaalle perinndksi
sammumattoman vihan rtoomalaisiin Ja heiddn vasalleihinsa.

L8helld Zepporista, vain pdiviamatkan pddssd Jeesuksen
syntymékyldstd Nazaretista, Juuda Galilealainen hdneen 1iit-
tyneiden patrioottien kanssa otti haltuunsa kuninkaallisen
asevaraston ja varusti joukkonsa kaapatuilla aseijlla,

Tamén jédlkeen hdn aloitti sodan kaikkia maan vihollisia vas-
“taan, kalsomatta sithen, olivatko nZmd roomalaisia taj n&j-
den juutalaisia yhteistoimintamiehis,

Kapina levisi kaikkiin maakunltiin, Kaikesla kapinoin-
nista Vaarus Leki lyhyen lopun. Jerusalem antautui hinelle
miekaniskutta ja ehdoitta. Tamin jélkeen Vaarus vangitutti
kapinoitsijoista 2.000 miestd, jotka hinen kdskystdan kaikki
ristiinnaulittiin samana péjvéné.23 Tamd tapahtui & e.a.,
noin 2 vuotta ennen Jeesuksen syntymén,

Seuraavana eli vuonna 3 e.a. keisari Augustus vahvist]
erdin vdhdisin muuloksin Herodes I testamentin hinen peril-
listensd vilisestsa vallanjaosta. Arkeolaoksesta ei tullut
kuningasta, vaan etnarkki el herttua. H&n saj hallittavak-
seen Judean, johon kuului varsinaisen Juudan lisdksi Samaria
Jo Idumea. Herodes Antipas puolestaan sai hallittavakseen
Galilean ja Perean tetrarkkana-eli neljédnnesruhtinaana.
Herodes Philippus sai osal leen Traconitjksen, Batanean ja
Auraniitiksen, jotka muodostivat yhdessd Judean koillisen

reuna-alueen, Myds Herodes Philippus sai tetrarkan arvon.
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Nimittdesséiin Arkelaaocksen herttuaksi keisari Augustus nimen=
omaan kehoitti hiéntd osoittamaan lempeyits paljon kirsineelle Juu=
dan kansalle ja lupasi suoda hinelle aikanaan kuninkaan arvon, jog
hdn osoittautuisi sen arvoiseksi,Arkelanos ei kuitenkasn millH#n
tavalla tHyttényt keisarin h#neen kiinnittdmi¥ toiveita,Ennen pit=
kéin juutalaisen ja samarialaisen viestdn yhteiren valtuuskunta
saapul Roomaan,jossa se valitti keisarille Arkelaazoksen mielivals=
taisuuksista.Keisari kutsui témin antamaan hallinnostsan tilin.
Kun Arkelaaos ei pystynyt osoittamaan hineen kohdistettujen syy=
tosten tueksi esitetfyji todisteita vidriksi,niin keisari tuomits
s1 hénet menettimédn herttuan arvonsa Ja Judean ja karkoitti hinet
Galliaan vuonna 6,

VElittomistl t&mén jélkeen Judea liitettiin Syyriaman,kuiten =
kin erillisendi Rooman provinssina, johon keisari nimitti Proku =
raattoriksi Caponiuksen.Samalls keisari antoi iegaatilleen Pub=

lius Sulpicius Quiriniukselle tehtdviksi luetteloida ja ottaa hal=
tuunsa Rooman valtion nimiin Arkelaaoksen omaisuuden Ja tolmittaa
verollepanon eli censuksen,mikd k#sitti provinssin asukkaiden ja
heidén maaomaisuutensa luetteloimisen Ja verotuksen,Témin mukai =
sestl Quirinius toimitti verollepanon Arkelasoksen karkoituksen

24
Jdlkeen vuonna 6,

Ap.t. 5:36 ja 37 Iuukas on kertonut, puhuessaan muun muasss ve=
rollepanosta,etts Teudas olisi yrittényt kapinaa ennen Juuda Gali=
lealaiste.Tosiasiassa Teudas ell ja vaikutti 40 vuotta Juuda Gali=

lealaisen J8lkeen,Guspius Faduksen o0llessa prokuraattorina 44 --46.25

Kun Teodas, joka ilmoitti olevansa messlas, joutui Fadukeen kisiin .

niin t8md mestautti oitis tuon messias-kandidaatin ja toi hénen

padnsd Jerusalemiinzs. '
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Ap.t. Luuvkas kertoo,etts "leudaksen Jdlkeen nousi Juus=
da Galilealainen verollepanon piiving Ja vietteli kansaa
luopumaan puolellensa', Juuda Galilealainen todellakim yrit=

ti taivuttaa kansaa vastystamaan verollepanoa,mutta ei suin=

kaan leudaksen ja prokuraattori Faduksen aikana 44 - 46 ,
vaan vuonna 6 Arkelaaoksen karkoituksen Jjdlkeen, jolloin
ylipappi Joasar ja muu korkea papisto teki kaikkensa kénz
san tyynnyttémiseksi,vakuuttamalla,ettei verollepanosta
koidu kansan orjuuttamista enempdi kuin siihen liittyvis=
ta vieston laskennastakaan sen pelkismisg seurauksia27Kan=
sa ndet pelkisi viestdn laskennasta seuraavan onnettomuuk=
sla.Ndin tapahtui vanhan Testamentin mukaan Daavidin aika=
na hinen miirdttysiin viestsn laskennan‘toimitettavaksi( 2.
Sam.24:1 ja Aikak.21:1).

Arkelaaoksen karkoituksen Jédlkeen roomalaiseksi pPro =
vinssiksi muutettua Judeas hallitsi roomalainen prokuraat=
tori, joka oli maakunnan korkein hallitusmies.Hanelle kuului
vastuu verohallinnosta Ja hén oli maakunnassa olevien sota=
Voimien pHd&11ikks.udEmEn lis&ksi hdn toimi korkeimpana tuo =
marina provinssissa.Hinen tuomiovallastaan riippui provinss=

sin asukkaiden elsmi Ja kuolema,miki hénen valtansa perus

tui,niin kuin imperaattorinkin,miekan oikeuteen, jus Gladi.28



Vuosien 6-15 aikana Judeassa vaihtui kolmasti prokuraat -
tori: Caponius 6-9, Marcus ambivius 9-12 Jja Annius Rufus
12-15. Mutta Tiberiuksen noustua valtaistuimelle vuonna 14
han lopetti tuon prokuraattoreiden vaihtamisen ehtimiseen
provinsseissa. Tiberius tunsi ndet varsin hyvin provinssien
vitkamiesten taipumuksedkiristémisiin ja ryostdtalouteen.
Hdn ymmdrsi, ettsd nididen verta imevien virtkamiesten alati
toistuva vaihtaminen johtaisi heidién hallittavakseen usko-
tun vdeston tdydelliseen taloudelliseen perikatoon. "Alkii

héddistelkd pois haavoittuneesta kdrpdsid, jolka imevat it-

sensi kylldisiksi hi#nen verest&in, muuten tulevat tilalie

vield verenhimoisemmal kdrpdsel, joltka imeval hinet kuo-
liaaksi", Tiberiuksella oli tapana sanoa. Provinsseihin
nimittamilleen prokuraattoreille imperaattori antoi matka-
evaiksi seuraavan neuvon: "Hyvd paimen keriji lampaansa,
mutta ei nylje niita." 2

Keisari Tiberiuksen aikana Judeaa hallitsi vain kaksi
prokuraattoria: Valerius Gratus 15-76 ja Pontius Pilatus
26-36. Ndistd Gratus tuli tunnetuksi lahjusten kev&ddjani.
Tfuen 11 vuoden aikana, jonka Gratus oli prokuraal torina,
viisi ylipappia seurasi toisiaan Gratuksen virvrkaan nimitta-
miné!BO

Pontius Pilatuksen keisari Tiberius nimitti virkaansa
l18himmédn miehensi, pretoriaanien pgdllikdn Sejanuksen suo-
situksesta. Sejanus, Joka oli tunnettu Juudan kansan vi-
haaja ja jolla oli n.s. kokonaisratkaisu Juudan kansan tu-

hoamiseksi, ei olisi voinut saada Pilatusta sopivampaa mies-
»

td edustamaan itsedin Judean provinssiin. Pilatus oli



Sejaanuksen henkiystdvi, johon t#mi saattoi tdydellisesti
luottaa,

Kohta Jerusalemiin saavuttuaan hdn takavarikoi temppeli-
aarteen ( korban ). Sitsd pidettiin loukkaamattomana, koska
se oli kertynyt kajkkialla diasporassa asuvien Juutalaisten
Ja juutalaisuuteen kdéntyneiden proselyyttien temppelille te-
kemistd lahjoituksista. Kun Pilatus sal tietdd salaiselta
poliisiltaan, ettd viests Jerusalemissa aikoi esittig hdanelle
vastalauseita hdnen kajottuaan temppeliaarteeseeﬁ, niin

Pilatus puetutti sotilasosaston siviilivaatteisiin Ja antoi

-0sastolle ennalta sovitun merkin hydk&atd kokoontuneita kau-

punkilaisia vastaan. Tuhannet asettomat asukkaat saivat tis-
s8 verildylyssd surmansa Ja paljon oli myds haavoittunei-
ta,3t

N&in kuvaa Pilatusta ja hinen ludﬁhettaan Filo Aleksand-
rialainen: "Hidn oli Julma ja hinen kovasydameisyytensi ei
tuntenut minkdsnlaista armoa. Hdn harjoitti Judeassa lah jus-
ten kiristidmists, vdkivaltaa, rydstédmists, sortamista, niy-
ryyttémistd ja ristiinnaulitsemisia ilman minkddnlaista oikeu-
denkdyntid tai muuta tutkjmusta".éé

Evankeliumeissa annettu kuva Pilatuksesta on vahintiin
mydnteinen. Hinen kerrotaan olleen hyviantahtoinen ja tédyn-
nd armoa, ja ett# hanelt oli viki torilla pakottanut tuomit-
semaan Jeesus kuolemaan. Kaiken L&8min otan tarkasteluni
kohteeksi taman kirjani viimeisessd luvussa.

Evankeliumeissa on vain yksi kohta, joka tdysin poik~
keaa tuosta edelldkervotusta roomalaisen prokuraattorin

ylistelystd ja liehakoinnista, Luukas kertoo ( 13:1 ),



ettd "saapuvilla oli muutamia, jotka kertoivat hinelle

( Jeesukselle ) niistd galilealaisista, joiden veren Pila-
tus oli sekoittanut heid&n uhriensa ( uhrieldintensd )
vereen". T#dm# kohta kuvaa tapausta, jossa Pilatus oli sur-
mauttanut joukon galilealaisia pyhiinvaeltajia, jotka oli-
vat tulleet uhraamaan temppeliin. Ilman mink8anlaist tut-
kimusta, oikeudenkdynnistd puhumattakaan, Pilatus surmaut—
ti nuo miehet. Luukas ei suinkaan mainitse tHtH tapauksta
kertoakseen Pilatuksen konnuudesta, vaan t#mi oli l&hinng

varotus "ellette tee parannusta, niin te kaikki hukutte",

'mikd@ on laitettu Jeesuksen sanomaksi, ettd roomalaiset

ymmartdisivat, ettd Luukkaan kertomus on varotus - jos jat-
katte kapinointia roomalaisia vastaan, niin "te kaikki
hukutte". Mistd galilealaisten muuten oli tehtdvi parannus?

Ndin ei Jeesus sananut. Galilealéisessa Juutalaiskodis-
sa syntyneend ja kasvaneena Jeesus tiesi, ett# hénen maan-
miehensd olivat harrasta viked ja viettivit hiljaista ja
nuhteetonta perhe-el&mdsa. Galilealaiset olivat kylld aktii-
visen vastarinnan miehid, mutta niiden, jotka Pilatus tuolla
raa’alla tavalla murhautti, ei oltu todettu osallistuneen
mink&édnlaiseen kapinointiin. Mutta myds Pilatukselle, tuol-
le "eldhtdneelle ja laillisuutta halveksivalle tyrannille”sB
16ytyi lopulta lakinsa.

Samarialaisilla o0li vanha periytynyt uskomus, ettid hei-
ddn pyh&lld vuorellansa Garizimilli oli sitten Mooseksen
aikoihin piiloitettuna temppeliastiasto. Eris samarialainen
profeetta tarjoutui vuonna 36 nédytt&mdan tdmadn astiaston, jos

*
kansa nousisi vuorelle. Samarialaiset, joilla oli oikeus
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kantaa asetta roomalaisten hallitessa, koska samarialaiset
eivdt olleet koskaan kapinoineet Roomaa vastaan, kokoontui-
vat vuoren juurella sijaitsevaan Tirathaban kyléén-aseistet—
tuina, kivutaaksensa sieltsi vuoren -laelle, jossa heitd lu-
pauksen mukaan odotti Pyh& naytelmd. Mutta ennenkuin he
padsivdt ldhtemiin, niin Pilatus toimitti kyl#&&n voimakkaan
sotilasosaston, vaikka han hyvin tiesi maaherrana, etteivit
Samarialaiset koskaan olleet kapinoineet eikd heills sellai-
seen ollut mink#dnlaista syy’c'&i.gﬁ4

Roomalainen sotilasosasto surmasi joukon samarialaisia

Ja otti loput vangeiksi. NHistd arvossa ylimmdt Pilatuksen

kdskystd ristiinnaulittiin enemmitts tutkimuksitta!sa

Samarialaiset valittivat niists murhista Syyriassa ole-
valle keisarin kdskynhaltijalle Vitelliukselle, Jjoka piditti
Pilatuksen ja toimitti hinet Roomaan ;éstaamaan teoistaan
keisarin edess&. Samalla Vitellius m#drisi Marqglluksen
hoitamaan prokuraattorin tehtdvig Judeassa.BE? Pilatus kar-
koitettiin Galliaan, Vdlttydkseen keisarin lopulliselta
tuomiolta h#n teki vuonna 39 itsemurhan.ﬁs

MybdsPilatuksen suosija ja suojelija,.keisari Tiberiuksen
kaikkivaltias ministeri Sejanus sai palkkansa. Hinet tuomit-
tiin valtiopetoksen valmistelusta ja monista murhistaan kuo-
lemaan ja teloitettiin vuonna 31-Roomassa.37

Viimeiset seitsemin prokuraattoria ennen 66-70Q kansan-
nousua eivdt suinkaan Jéddneet Pontius Pilatuksesta Jalkeen
Juudan kansan sortamisessa,. Ristiinnaulitsemiset, suoranai-
set rydstot, lahjusten kiristdminen Jja Pahoinpitelyt kuului-

vat ldhes pdivdjirjestykseen. Ja kaikkein pahin heisty oli
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luopio, Filo Aleksandrialaisen veljenpoika Tiberius Aleksan-
der, joka oli luopunut kansastaan ja mennyt roomalaisten puo-
lelle. Tastd hanet kylld palkittiin ruhtinaallisesti. Tas-
td petturista tuli Judean prokuraattori, kansannousun aikana
66-70 Tituksen pddesikunnan p#E11ikkdé ja Aleksandrian kés-

kynhaltija. Sielld hdn juutalaisessa kaupunginosassa pani
toimeen kauhistuttavan verilﬁylyn.38
"Kun tutustuu prokuraattoreiden hallintoon Judeassa,

niin voi syntyd sellainen ajatus, ettd he kaikki kuin salai-

sesta sopimuksesta suunnitelman mukaisesti tydskentelivat

"ajaakseen kansan kapinaan." N&#in kuvaa tunnettu saksalainen

teoloogi ja historioitsija Emil Schiirer roomalaisten proku-

raalttoreiden hallintoa Judeassa.gg

Sota Roomaa vastaan, joka oli syttynyt vuonna 66, pait-
tyi vuonna 70, roomalaisten joukkojenlvallattua Jerusalemin,
Kansannousun kukistumisen hetkelld roomalaisten Jjoukkojen
pdamajassa olivat Tituksen seurueessa rooman pééesikdnnan
padllikkd tuo luopio Tiberius Aleksander ja Flavius Josefus,
Jonka kansannousun hallitus oli onnettomuudekseen nimennyt
Galilean k#skynhaltijaksi, mutta joka antautui ihailemilleen
roomalaisille ja vehkeili Rooman vasallikuninkaan Herodes
Agrippa II kanssa. Flavius Josefus hapdisi lippunsa, mulbta
historiantutkimukselle hin teki mybhemmin korvaamattoman pal-
veluksen teoksillaan tuon ajan tapahtumista, silld muuten ej
Juudan kansan vaiheista antiikin aikana tiedettdisi juuri
muuta, kuin mitd on kerrottu Makkabealaiskirjoissa.

Kansannousun kukistuttua viels yksi vuorilinnoitus Kuol-

»
leen Meren &#rells piti puoliaan kolme vuotta: Massada.
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Sielld oli komentajana seloottipddllikks Klazar ben
Jair,roomalaisia piiritysjoukkoja komensi kenraali
Flavius Silva.Kun viimein Rooman kotkat nousivat
Massadaan,niin sen puolustajat olivat surmanneet
itsensd vdlttydkseen joutumasta orjamarkkinoille .
Parempi kuolla vapaana kuin elij orjapaz

Huolimatta Jerusalemin puolustajien keskinii=
sistd taisteluista ,roomalaisten oli jannitettiavi
volmansa d4rimmilleen saadakseen kansannousun ku =
kistetuksi.Keisari Neron oli kutsuttava etevin So=
tapddllikkonsd Vespasianus ja 4 legioonaa valiojouk=

koja Britanniasta ja lisdksi vield lukuisia apujouk=

‘koja vastarinnan nujertamiseksi.40

2 . Taloudelliset closuhteet,

Israelilaiset olivat ersmaavaelluksensa aikana
paimentolaisia.Asetuttuaan.pysyvésti asumaan Kaanaan
maahan,heistd tuli maata viljelevd kansa.Kaanas oli
hedelm#llists maata, joka palkitsi moninkertaisesti
viljelijédnsd uutteruuden.siells oli myds vihantia
laidunmaita karjan kiyai.Mutta aivan erikoigesti Juu=
dan kansa arvosti maanvil jelijan tyots.

Flavius Josefus kirjoittaa kirjassaan " Gontra
Apionem":"me (israelilaiset) emme pidd kaupanharjoit=
tamisesta,hedelmdllisen maan asukkaina me harjoitamme
mieluimmin maanviljelysta", |

Charles Henri Petiot,kirjailija ja Ranskan a =
katemian jésen,41 sanoo,ett% tuo Josefuksen kohta ¥yl =

lattd8 aikamme lukijan,silld menneing ¥uosisatoina on

yleensi saatu se kdsitys,ettd juutalaiset ovat Kaups
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piaita eikd maanviljelijéita. Ja Petiot Jatkaa: "Mutta ei
pidd sekocittaa hankittuja ja synnynndisid ominaisuuksia, ja
on muistettava, ettd juutalaisten keskittyminen kauppaan on
ollut histeriallisten tekijbiden ansiota. Myds Israelin
kibbutsien ja muun maanviljelyksen kukoistus meidin pdivi-
ndmme osoittaa, ett# vanha Josefus oli sittenkin oikeassa.
Ainakin on osoitettu vidiriksi antisemiittien vdite, etteivit
¢
Juutalaiset pysty viljelemddn maata.¥2

Joskin Juudan kansa harjoitti muitakin elinkeinoja kuin
maataloutta, kuten metsdtaloutta, vuoritointa, kalastusta Ja
‘kotimaan kauppaa seki erilaisia kdsityGammatteja, niin maa-
talous oli ja Pysyl sen pd#elinkeinona koko sen ajan, minki
kansa eli Galileassa Jja Judeassa,

Kansan ytimens olivat pjentilalliget, jotka asuivat ky-
lissd ja pienissi kaupungeissa. He éuﬁrittivat kaiken tydn
itse vaimonsa ja lastensa avulla. Suurimman osan tuotteis-
taan he kdyttivit omassa taloudessaan, ja miki Jai yli oman
tarpeen, he toivat kaupunkiin myyntiin tai vaihtoon, hank-
kiakseen tuiki tarpeellisia tavaroita. He elivit vaatimat-
tomissa olosuhteissa, mutta heillsd ei ollut kuitenkaan puu-
tetta tai huolisg toimeentulostaan. Mutta suurempia sddstsji
he eivdt pystyneet tekemddn, ja jos ei pariin vuoteen sata-
nut tai jos hein#dsirkkaparvet tuhosivat sadon tahi kova sai-
raus tai muu onnettomuus teki tydhon kykeneméttﬁméksi, niin
he joutuivat lainaamaan parempibsaisilta kiinnittamglla

ndille tilansa.

Taloudelliseen hitiin Joutuneita pyrittiin suojelemaan
»

kieltamills koron ottaminen, Niinpd 2. Moos. 22:25 m3ErsE-
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tddn tdstd: "Kun lainaat rahas Jollekulle kdyh#lle sinun
tykdndsi kansastani, niin ei sinun pidi --- korkoa hdnen
43

pdédllensd paneman".

Kieltdmdttd tdstsd kieltonormista voidaan todeta, ettd
se koski vain omien heimojen Jdsenid, mutta ei sitdvastoin
muukalaisia., O0On kuitenkin muistettava, ettd jokainen nor-

. .. e e . . 44 C

mi on ymmérrettdvd vain oman aikansa valossa. Mainittu
Jérjestely oli tuon ajan olosuhteissa t8ysin ymmarrettdvs
ja kohtuullinen. Juudan heimot olivat niet noihin aikoi-

hin maatalouden varassa eldvis videstds, Rahaa otettiin lai-

naksi vain satunnaisen hidin tai puutteen torjumiseksi.

Sensijaan "muukalaiset", joina olivat pddasiallisesti foi-
nikealaiset kauppiaat, kdyttivat lainaamiaan rahoja tuot-
toisissa liiketoimissaan. Tamén vuoksi olikin luonnollis-
ta, ettei koron ottamisen kielto voinut koskea heiti,
Sitdvastoin kielto ehdottomasti ulottui maassa asuviin
muukalaisiin, jotka 0li rinnastettu omien heimojen jdseniin.
Tastd on perusnormina 3. Moos. 19:34., jossa nimenomaan sano-
taan: "Muukalainen, joka asuu teidin luonanne, olkoon, niin
kuin maassa syntynyt teik#ldinen. Rakasta hdntd niin kuin
itsedsi, silld tekin olitte kerran muukalaisia Egyptin maas-
sa". Tdmédn lisiksi on Maoseksen Kirjoissa ainakin 15. eri
kohdassa normeja muukalaisen suojelemiseksi,

Mutta ei vain foinikealaisilta vaan myds omien heimojen
Jdseniltd otettiin mydhempind aikoina korkoa kiellosta huo-
limatta, Niinps jo profeetta Nehemia kertoo, kuinka hin
ollessaan { 400 -luvun puolivilissy e.a. ) Juudan maaher-

rana joutui kaikella ankaruudella pPuuttumaan kansansa "ylim-




méisten ja padmiesten” koron ottamiseen.¢3

Jo kuningas Salomon aikana ( 970-93Q e.a. ) monista hi-
nen suosikeistaan ja korkeista virkamiehistaan ( sarim )
tuli suurtilallisia, Jotka lainasivat kdyhtyneille talonpo-
Jille rahaa tai siemenvil jaa tilan kiinaitysté vastaan,
Jjolloin velan tai sen koron jédddessd m#irdaikana maksamatta,
tila joutui velkojille.

Pientilallisista, jotka menettivit viahdiset maansa, tuli
pdivépalkkalaisia tai muita maatydldisid, ja heists Ja heidin
lapsistaan syntyi maahan lukuisa kdyh&dlistd, proletariaatti,
-joka ei muuta omistanut kuin tydvoimansa. Jos he eivit saa-
neet tydtd, niin heistd tuli N.s. ryysykByhdlistsd: kerjs-
lédisid tai varkaita.

Pédivédpalkkalaiset olivat ty6miehid, jotka pestattiin
vain pHivdksi kerrallaan tydhon, Tyﬁtﬁ tehtiin 10 tuntia
Padivdssd, ja keskimdirdinen pdivdansio oli dinari.4e

Suurtilalliset loivat perustan kaupankdynnille ja muil-
le liiketoimille. He harjoittivat kauppaa rahoilla, jotka
saivat tilojensa tuotteiden myynnistd, Erittdinkin herodiaa-
nien hallituskaudella maassa olj Jo hyvin rikkaita suurtilal-
lisia, joista osa kuului Joko kuninkaan tai hinen nimittamin-
s8 korkeimman papiston perheisiin. Muttsg varsinaisia lati-
fundioita, sellaisia Jattildistiloja, joista olemme lukeneet
Rooman historiasta, ja Jotka aiheuttivat Rooman talousraken-
nelman sortumisen Ja sitd tietd valtakunnan hadvidgn, ei maas-
sa ollut lainkaan. Evankeliumeissa puhutaan tilanhoitajis-
ta ja huoneenhaltijoista47, jotka valvoivat lukuisten by~

ldisten tydntekoa suurtiloilla, joiden omjstajaf asuivat



kaupungeissa lai olivalb liikematkoilla. Nailld ei kuilben-
kaan larkaoitoelly lalifundioila, vaan kysymyksessa ol ival
tavallista suuremmat (1)al, Joita niiden omistajal eivial
itse viljelleel

Tydmiehel olival alipatkalluja, koska L[&ihin tarjoutu-
via oli ylj tarpeen. Niinpid Matleuksen Evankeliumissa ker-
rotaan, etld kun isantd oli palkannul Joukon tygbldmid 1§i-
hin viinilarhaansa sovilusla dinarin paivapalkasla, niin
hén ndki tdmdan jglkeen kolmasli Samana paivdand miehii sei-
somassa torilla joulilaina, kun kukaan e] ollut palkannut
heitd tdihig. 48

Erikoisesli silloin, kun jotkut tavallista suuremmat
rakennuslkydt psdattyivat, niin Jdi tyottBmiksi jopa Luhansia
kdsilydl3isid ja muita tydldisid yhdelld kerltaa. Niinpi kun
Jerusatemin lemppeli, jonka rakennustydl kuningas Herodes 1
oli pannul kdynliin vuanna 20 e.a. valmisbui 84 vuoltta myd-
hemmin eli vuonnag 64 prokuraaliori Albinuksen Uiknn.49 niin
18.000 Lyildisti jii Pyl lamiksi ja olisival JAADee !l Teivit -
ta, jollei kuningas Herodes Agrippa [T olisi sijoillanul
heitd hédtdapuloihin. Haneltld oli niet oikeus kdytlbaa td)-
l8isiin tarkoituksiin varoja temppeliaarteeska., Niinpi hin
siit8 oleluin varoin haldapul §ing antoi pddllyslds Jerusa-

50

lemin kadul valkoisells kalkkikivell:. . luskin tuo Rooman
vasal bl ja malelija olisi Pyhtynyl luohon sosiaaliseen |oi-
meen Lydlblidmis aulbaakseen, vaan hian ilmeisesl | naki hyvak-
51 aloittaa hatdapulydl, koska oli pelattavissi laajoja
levottomuuksia, semminkin kun elettiin vuoden 66 kansannou-

sun kynnyksells.
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Késitydammatteja ja niiden harjoittajia oli paljon Jee-
suksen aikana. Jeesus ilsekin oli k#sitydladinen niin kuin
is#nsdkin Josef, puuseppa. Myds Paavali ( Saul } Tarsoos-
ta oli kasitydlainen, teltankutoja.sq Kdsitydammatti periy-
tyi tavallisesti isaltd pojalle, jota kuvaa esimerkiksi sel-
lainen sanonba kuin "kirvesmics ja kirvesmichen poika",

0li kokonaisia kaupunkeja, joiden asukkaat tunnettiin
Jonkun madratyn kisitydn harjoitbajina. Niinpa esimerkiksa
Kfar Chananjassa ja Kfar Sikhimissd asuilvat ruukunvalajat,
Zephoriksessd oli paljon kutojia ja Nazareth oli kirvesmies-
ten, puuseppien ja puunsahaajien kyla. Betsaida oli kalas-
Lajien kaupunki, jossa asuival vcrkonkutujni.Sz

Aivan crikoiseslki on syykd kertoa, ettd evankeliumien
kirjoitkajien yhtend#n parjaamat ”kirjanoppineel’ﬁaj joilla
el ollul minkdfnlaista palkkaa tai palkkiota opetustydst&dan,
ja joille ei kerdtty kolehtia, olivat melkein poikkeuksetta
kdsity©laisiid tai hankkivat muulla ty5lld elantonsa. Niin-
pd kuuluisin fariseolainen oppinut Hillel vanhempi eldtti
itsensd pilemmin ajan halonhakkuulla, rabbi Jehoschua ben
Chananja oli seppd ja rabbi Nechonja kailvostytldinen. Tun-
nettuja ei valn oppilneina, vaan myods kiAsitydldisind olivat
rabbi Jehuda, Joka oli leipuril, rabbi Johannan, joka oli
suutari ja rabbi Joosua, joka oli myllédr..”%

Jeesuksen aikoina Judeassa, johon kuuluivabt myds Sama-
ria ja Idumea, oli harvojen suurbilallisten ja lukuisten
pientilallisten lisdksi valtava maaton kdyhdlistd, joka
koostui tybttdmistda kdsitydldisistd ja muista tyodliisisti.

Ndille oli yhteistd, clbieivdl he omistaneelt muuta kuin Lya-
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it

taitonsa ja mahdollisesli lyBvdlineensd. Milloin he saival
tyoltd, he tulivat joten kulen toimeen, mutta tygttoming
heistd tuli kerjédldisid, haaveilijoita tai kumouksellisia.
Melkein kaikki kdyhdlistdtn kuuluvista olivat ainakin
muodollisocikeudellisesti itsendisida. He eivat olleel ke-
nenkdan orjia. Maassa oli kuitenkin myos 0rjia.55 Nama
olival joko velasta orjiksi jouluneita tai n.s. kaananilai-
sia orjia. Kun heild ei ollul suhleellisesli Jahesk&in
sellaisia médrid kuin muualla Rooman valtakunnassa, niin
heilld ei ollut sellaista enempdi poliittista kuin talou-
dellistakaan merkitystd, kuin mitd heilld oli muualla Rooman
valtakunnassa. Mutta he saattoival tulla silti tdrkeidks]
tekijdksi sodan tai muun vaaratilanteen aikana. FEris vuo-
den 66 kansannousun johlajisla, Simon bar Giora antoi Jjo
vuonna 67 juulalais-roomalaisen sodan aikana julisluksen
orjien vapau!iamisesla.BG
5. Moos. 23:16 on isdnndlladn paenneen orjan suojelemi-
seksi normi, joka inhimillisyydessdsdn on liikutlava: "513
luovuta orjaa, joka on paennut isintinsi luota sinun lTuok-
sesi hédnen isdnndlleen”. Yhdessid 5. Moos. 23:17 kanssa,
Jossa kehoiletaan suomaan paenneelle orjalle hidnen asuttba-
vakseen paikan ja kiellan hdnen kohtelemisekseen kaltoin,
on Mooseksen opissa siten lausuttu Julki ensimmdistd kertaa
ihmiskunnan historiassa ajatus turvapaikka- eli asyyli-
oikeudesta. Vield tanid paiviani on maita, joissa el suoda
turvapsikkaoikeutta poliittista tai muuta sortoa paenneille!
Aleksanteri Suuren aikana Judeaan syntyi 18hinnd rannik-

+

kokaupunkeihin huomattavia kreikkalaisia kauppakeskuksia.
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varoista.Herodes I oli korottanut verodt ja tullimaksut
yli kaiken jirjellisen maardn.niinpd hidn joutuikin luo=
pumaan toisinaan 1/3 tai 1/4 masrasmistisn veroista.dHd=
nen halliiuksensa aikana publikaanit? jotka olivat niin
hyvin verojen kuin tullimaksujenkin'vuokraéjia ja Jjoilla
oli verojen ja maksujen kerdsjis,oli rinnastettu "rysvi=
reihin ja roistoihin',rublikaaneja ei voitu kdyttdsd todis=
tajina,heidin rahojaan ei voitu ottas vastaan jaettaviksi
kOyhille lahjoina,eiks vaihdettaviksi,koska oli Syytd e =
Paiild ,etid ne oli hankittu kansalta " rySstimialla", wvan=
kelivmeissa mainitann publikaanit ja syntiset yhdessid u =
seimmissa kohdissal Matt.9:1u;kMark.2:15 ja Luuk.5:30 }.Ve=
ronkantajat eli publikaanit olivat hylkyainesta,usein mo=
net heistd porttojen liikekumppaneita.58

Rooman oikeuden mukaan vain tullimaksut voitiin jét'=
T84 publikaanien perittiviksi.Varsinaiset verot kerdsi tars
koitukseen madrdtty virkamies, joten Juudan muututtua Judea
nimiseksi Rooman provingsiksi,publikaanit eivit endin saas
neet siellid kerats veroja,vaan yksinomaan tullimakszuja,

Rooma vaati kaikilta valittomisti valtansa alaisten

Provinssien asuklailta naaveron, luloveron ja henkiveron 1i=
sdksi vesiveron,kaupunkiveron,veron elintarvikkeista, joita
¥aytettiin Jokapiiviisesss eldmisssd,kuten lihasta ja suolas=
ta,sekd talo- Ja vieveron.Jokaisells kaupungilla oli omat
tullirajansa,Tdmin vuoksi tavaroiden hinta saaLtol nousta
myyntipaikalla jopa moninkertaiseksi s1i8,mitd se makioi

valmistuspaikalla,
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Kansa kdyhtyi ndiden verojen ja ennenkaikkea tullimaksu-
jen vuoksi, mitkid se joutui loppukiddesssd maksamaan. Se viha-
si leppymdltdmasti tuota despoolttista vallaa, joka imi publi-
kaanien ja muittén kdtyreittensd valityksin sen veren.

Lopulta kansa menett i kdrsivdllisyytenssd, Ja kansan ruu-
miiltaan ja hengeltdan vahvimmat nousivat sortajiaan vastaan,
kun samanaikaisesti muut auvoltomuudessaan odottivat messias-
la, joka yliluonnollisin voimin vapahtaisi kansansa Rooman
ikeesld, 4a lulisi laivaslen valltakunta ( malkul schao-
maim ),

V8hainen osa kansaa eli ylenpalttisuudessa. Niitd olivatl
suurtilalliset, suurkauppiaat Ja laivanvarustajat seks park -
kiirit. Juutalaiset laivat Juutalaisine miehistdineen Jja
tuotteineen purjehtival Galilean Merelld, Kuolleella Merell4,
Eufralbilla, Nijtills Ja Vdlimerelld. Ne kavivat Espargéssa,
Karthagossa ja Roomassa. Talla merenkululla ja kaupank&yn-
nilld sekd juulalaisten merimiesten, talonpoikien ja tyblais-
Len uvutleruudests pieni osa kansas vaurastuij.

Herodes I ja rocmalaisten prokuraattoreiden aikana uppo-
rikkaat nousukkaat Ja heiddn perheensd rehentelivit ja pdyh-
keilivat yltékylléisyydesséén, niin kuin nousukkaal kaikkial-
la ja kaikkina aikoina. Herodes I. ylellisen hovin Ja haare-
min yllédpitoon, laajoihin rakennushaﬂkkeisiin, palkkasoturi-
armeijan ja poliisi- ja urkinlalailoksen kustannuksiin seki
lahjoihin Rooman vallanpitdjille minkdsnlaisel verolulol ej-
val riittdneel siils huolimatta, etld verolusts oli kiris-
tetty darimmilieen., Saadakseen Fulo- Ja menoarvian tasapai-

. » ' . N 4
noon Herodes sai monen varakkaan miehen tuomituksi vallankaap-



pauksen valmistelusta, vetoamalla tunnustuksiin, jotka todel-
lisuudessa oli saatu kiduttamalla. Kun namj onnettomalb tuo-
mittiin Herodeksen asettamassa kruununneuvostossa kuolemaan,
niin heiddn omaisuutensa Julistettiin kruunulle menetetyksi,
N&illsd konfikaatioilla Herodes sai lis#d tuloja menojensa
peitté@miseksi. N#Hissd niin kuin monissa muissakin rikolli-
sissa puuhissa Herodes I oli mestari, jolla ei ollut aika-
laistensa joukossa vertaistaan konnuudessa.

Herodes 1. on ilmeisesti pitanyt kuningas Salomoa esiku-
vanaan verohallinnossa. Verokuorman kasvattaminen sietdmit-
témiksi kestdd oli molemmille yhteistd. Yhteisend molemmil-
le oli myés se despotismi, jolla he rasittivat kansaa, Salo-
mo lisdksi vield suunnattomilla t5illa, joihin pakotti ala-
maisensa. Seuraukset moisesta verohallinnosta, jota ei Juu-
dan kansan antiikin histeriasta tunneta kuin roomalaisten
prokuraattoreiden ajalta, olivat molemmissa tapauksissa sa-
mat: kapinallinen kansa Jja valtion saattaminen perikatoon,.
Niin kuin Salomon kuoleman Jalkeen kansa pyysi hinen seuraa-
jaltaan Rechabeamilta: "huojenna sind nyt se kova tyo, Jjota
isdsi teetti, ja se raskas ies, jonka h#dn pani meiddn nis-
kaamme”?g niin myos kansa vaati kohta Herodes I kuoltua
hédnen seuraajaltaan Arkelaaokselta vuotuisten verojen vi-
hent@mistd ja tullien poistamista.

Kun Salomo oli ainakin nienniisesti suurvalloista riip-
pumaton hallifsija, niin Herodes 1 o0li Rooman keisarin vasal-
li. T&min vuoksi kansan edustajisto ei valittanut Herodek-
sen hallinnosta vain hinen pojalleen, vaan mydskin keisarin

¥

edessd: "Herodes on saattanut kansan, joka joutuessaan ha-



nen hallittavakseen, oli jolbisenkin varakas, tidydellisen
kdyhyyden tilaan.e0

Ndmd sanal kerloval meille makkabealaisajan laloudelli-
sesla kukoisluksesta ja Herodes 1 ajan taloudeliisesta rap-
piosta.

Herodes I ja h&nen jalkeensi roomalaisten prokuraaltorei-
den s8&limdtdén taloudellinen riisto ja poliitlbinen sorto,
kansan silloisen maallisen arislokratian ja sadukkealaisen
temppeliylimyston matelu roomalaisten vallanpitdjien edesssd
Ja puolueriidat, herdttivdl eloon messiasaniset odotuksel
voidellun ( maschia ) tulosta. Todellisuus ei kuitenkaan
vastannut ndiden onnettomien haaveilijoiden unelmia. "Tai-
vastan valtakuntaa ei tullut", multa roomalaiset olivat ja

pysyivédl maassa,

3. Henkinen kulttuuri

Noin 180-160 e.a. vilisend aikana uskonlonsa harjoillami-
sen puoclesta taistelleiden chassidealaisten seuraajia olivat
fariseclaisel ju essealaiset. Edelliset Tiittyival veljes-
kunnaksi ( hevra ), jalkimmdiset perustivat oman yhdyskun-
nan, jota on pidettdvd juutalaisuuteen kuuluvana 1lahkona.
Ennen makkabealaissolia hellenisointia ajaneel sadukkealai-
set muodostival puolueen, joka mygdhemmin roomalaisten proku-
raaltoreiden aikana tuli tunnetuksi yhteistoiminnastaan nidj-

den kanssa,
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a) lariseolaisex

Myds fariceolaisia on kutsuttiu puoclueeksi,.Nimitys on
ehdotvomasti harhasnjohtava.Melkein koko kansa noudatti
heiddn oppejasn.Heiddn veljeskuntansa edusti kaupunkien
keskiluokkaa,tyoviestsd ja suurimmalta osin maalaisvies=
t04 sekd sivistyneistdd.Viimeksimainittu tunsi V.T:n
kirjoitusten tulkinnan ja pakkosiirtolaisuusajan jidlkeen
syniyneen laajan apokryyfisen ja apokalyptisen kirjalli=
suuden.T8hén kuuluvista kirjoista ovat tunnetuimmat erist
Psalmit (Thilim)Henok,Tobia,Ester.Judaith,Job,Daniel,Saar:
naaja (Kohelet) ja JeesusSyyrakkilainen(Jeshua ben Schira)
Ndistd olen Danielin Xirjan selostanut kertoescani Antio=
kos IV, ajasta.

NEistd otettiin V.T:n kaanoniin Psalmit,kster,Job,Da=
niel ja Saarnaaja,kun taszs muut jadtettiin kaanonin ulko =
puolelle,vaikka nekin olivat kansallisia ja uskonnollisia.
Hamm#Zstystd herdttaid,ettd Korkea Veisu eli oikealta nimel=
tddn Laulujen laulu (schir ha schirim), joka ei ole vihim=
mAsgikEdn mid4rin enempidd kansallinen kuinm uskonnollinenkaam
otettiin Vanhaan restam nttiin.Laulujen laulu kertoo pai =
menpojan ja paimgﬁyﬁbn hehkuvasta rakkaudesta. ja heididn
kaipuustaan.se on tyypillinen romanttinen paiméidylli ,
rakkausruno, jolla ei ole mitHin tekemistid uskonnon kanssa.

Synoptisissa evankeliumeissa puhutaan useissa kohdis=

sa fariseolaisista ja kirjanoppineista,miki Johtaa siihen

erheelliseen kuvaan,etts kaikgi kirjanoppineet olivat fari=



- 49 -

seolatsia. Tode!lisuudessa myds sadukkealaisilla oli omal
kirjanoppineensa.

Kirjanoppineiden tehtavdng oli tulkita Thooran ( Moo-
seksen Kirjab ) oppeja ja sovittaa ne palvelemaan eldaman
tarpeita. He muodostivat kansallisen Sivjslﬁneistﬁn.£1

Fariseolaiset opettivat, eltd sen, joka tahloi tulla
oslliseksi Taivasten valtakunnasta, sen tuli noudaltlas Dy~
hyyttd eldmidntavoissaan. Jumalan kdskyt oli pidettdva, e]
pelosta eikid palkkion toivossa, vaan koska sellainen ol i
Jumalan tahto. He opettivat kansalle, eltei perisyntig ole
lainkaan olemassa,éé eltd maaiima oli hyvé eikd paha, ja
ettei luopuminen maailmasta ollut uskonnon harjoittamisen
edellylys. He koroslival oppia Jumalasla armollisena isdang
lapsilleen, jotka on luotu hdnen kuvaksee©3

Fariseolaisten suullista oppia, joka kdsitti perimilie-
toa, oppineiden tulkintoja ja kansan tapoja, pidetiiin uskon
asioissa silovana., Tamin niin sanotun seremoonialain tar-
koituksena oli "aidala" Thoora ja muut uskoon kuuluvatb opit
ldhinna helleenien, t.s. kreikkalaisten Ja syyrialaisten vai-
kutukselta ja siten pelaslaa kansa hukkumasta ymparills asu-
vien kreikkalaislen, syyrialaisten ja muiden VahZ-Assian kar-
sojen mereen, semminkin, kun kansalla ei enddn ollut itse-
ndistd valtiota. T&tsa tarkoitusta eivdt kirkon teoloogit
harvoja poikkeuksia lTukuunottamatta ole vieldkddn ymmiarts-
neet tai eivat halua ymmartdsd, vaan puhuvat Jatkuvasti kir-
Joissaan ja saarnoissaan Jo lahes 2.000 vuoden ajan "sere-
moonialain ikeesls", Jjoka kuulemma "tukahduttaa kaiken sisdj-

v

sen hartaudenharjoiluksen".
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01i koko joukko fariseolaisia, joista ldydelid syyllA
voitiin sanoca, ettd he olivat lLekopyhid ja ulkokullalluja ja
hakival vain omia etujaan, piittaamalblta kanssaihmislen oikeuk-
Sisla.64

On sanottava, ettd aina on ollubt, on ja on oleva puoluei-
ta ja jarjestojd, joita edustavat arvottomat jédsenel, jotka
vaaristelevat ihanteet ja antavat kunnjan- ja vallanhimon ja
Jjopa aineellisen voiltonpyynndn vallita itse&idn. T&lldisia
olt myds fariseolaisessa vel jeskunnassa, johon oli pesiyty-
nyl hurskastelijoita ja viekkailta saalistajia. T&)laisia
"fariseolaisia”™ oikeal fariseolaisel ilse kulsuival "varjd-
tyiksi™ ( zevuim ). Niin hyvin Jeesuksella kuin oikeilla
fariseolaisilla oli ldysi syy tuomita nditd "varjattyja".
Mutta l&sld ei loki seuraa, elld fariseolaisuus sellaisenaan
olisi ollut vastuussa ervdiden veljeskuntaan pesiytyneiden
hylkijoiden suhtaanlumisesla kanssaihmisiinsa.

Kuningas Aleksanteri Jannai, joka oli fariseolaislen
leppymdton vastustaja, kdytydsdn heidédn kanssaan monlka vuotta
kestdneen sisdllissodan, neuvoi vaimoaan Salma Aleksandraa,
josta tuli hinen seuraajansa valtasistuimella: "H18 pelk&d
fariseolaisia enemp&d kuin niitdkddn, jobtka eividl ole fari-
seolaisia, mutta varjele itsedsi niiltd, jotka nayttavat fa-
riseolaisilbta, mutta ovatkin teeskentelijoitd ja ulkokullat-
tuja". Tasta voimme pdédlelld, eltteivdl fariseolaiset ja lees-
kentelijat olleet identtisid mydsk&dn fariseolaistn vastusta-
Jitte,

Teeskentelijoita ja heibttijoitda on ollut, on ja on oleva

»

gina jokaisessa uskontokunnassa, lahkossa ja puolueessa.
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Mitd sanoisivatkaan oikeat kristityt, niin hyvin hengenmie-
het kuin maallikotkin, jos kristinuskoa ei arvosteltaisi to-
sikristittyjen ja martlyyriensa mukaan, vaan monien kirkkoon
kuuluvien teeskentelijdiden ja suvaitsemattomien Lurjusten
mukaan, joita on aina ollul, on ja on aina oleva.

Jokaista uskontokuntaa, lahkoa, uskonnollista - tai muu-
ta 1iikettd on arvosteltava sen parhaiden edustajiensa mu-
kaan, eikd enemmdn tai vihemmidn kelvollomien teeskentelijoit-
lensd mukaan.

Kun ottaa kdteensd jonkun kolimaisen tieltokirjan, niin
siind evankeliumien mukaisesli on sana "fariseolainen" sa-
maistellu leeskentelijan tai ulkokultaisen kanssa. Tama
loukkaa | 8rkedl1td tavalla niild, jolka vield Lind pdivani
oval fariseolaisia. Poikkeuksena t&lldisestd asennoitumi-
sesta on Heikki Palvan "Reamalun Tietokirja", joka antas
fariseolaisista seuraavan kuvauksen:

"Fariseolaisten eettise! periaatteel olivat jaloja. He
vaativat itselltd8n enemmdn kuin muilta. He jos ketkd olivat
vapaita teeskentelystd, oltivathan he Jumalan lain todesta
koko eld@mdssédédn. Jumalan lakiin iloiten alistuva ihminen sai
odottaa palkkiota kuolemansa jalkeen. Fariseukset uskoivat
naet yldsnousemukseen ja viimeiseen tuomioon, joita sadukkea-
laiset pitival naurettavina kansan uskomuksina. Kaikkien
evankeliumien mukaan Jeesuksen ja fariseolaislen v&E!il aolivat
kiredal, Taméd voi tunlua merkilliseltda, olihan Jeesuksel la
fariseolaisten kanssa paljon enemmin yhteistd kuin muiden

puolueiden?!'

Evankeliumeja lukiessa saa sen kidsiltyksen, ettd fariseo-



laisel olival kaikki lyyni teeskentelijdita ja ulkokullabtbu-
Ja, kun laas publikaaneilla ja "syntisilta" vailiin odottaa,
ettd he kohta ndyllamdlle astuttuansa tekisivat jotain jaloa.
Fariseolaislen tunnetuin appinut oli Hille) vanhempi

( 75 e.a. - 5 ), samannimisen koulukunnan perustaja. Han
oli syntynyt Babylooniassa, mistd tuli Jerusalemiin opiske-
temaan. Perimdiieto kertoo, ettd hin noina aikoina kirsi
puutetta ja eldtti itseddn satunnaisilla toilla, m.m. halon-
hakkuulla. Ahdingostaan huolimatlta han haﬁkki lahjakkaana
Ja ahkerana sellaiset tiedot niin hyvin kirjallisessa kuin
suul lisessakin opigsa, elld hianel kulsulliin oppineiden kol-

leegion jHseneksi, ja hdnestd tuli mydhemmin Luan kolleegion

66

esimies.
Hillelin suurin ansio teologian alalla oli korvata uskon-
opissa vallalla olleel perimidtiedon ja tukeultumisen auktori-
teetteihin, johdonmukaisen tulkinnan menetelmdlld. THhdn pe-
rustui juuri hdnen suullisen seremoonialain uudistus. 0]
nédel vaara olemassa, elld perimdlieloon perusltuvien normien
paljous ja sokean auktorilelbliuskan opinkappaleet lamauttai-
sivat luovan voiman ja esltdisivat kehityksen. Tulkinnalle
annetbtiin Hillelin jarjestelmidssd niin laaja liikkuma-ala,
elta sen rajoissa saatetliin Thoovan narmeja eldmdn vaatimus-
ten mukaisest | téydenléﬁi\ST
HiltlTel tuli kuuluisaksi mybs lainoppineena, mulla vielsd
kuuluisammaksi etiikassa. llskonnollisia riitlejd Hillel ei
pitédnyt minddn itsetarkoituksena. "Ihmisten velvollisuudet
lahimmaistdasn kohtaan painavat enemmén kuin ihmisen velvol-

.. . 8
l'isuudelb Jumalaa kohtaan " Ndin Hillel opetti. Erds hel-
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leeni, joka halusi k#&dnlyd Juudan uskoon, mutta Jota pelolli
uskoon kuuluvien normien ja tapojen pal jous, pyysi Hillelid
selvittamdasdn hénelle Juudan uskan luonteen. Hillel opetbi:
"Mikd on sinulle itsellesi vastenmielisld, sild 518 lee toi-
selle. Tamd on Thooran pHidsisdltd, kaikki muu on vain Lul-
kintaz. ©9 3. Moos. 19:18 ja 34: fakasta |&himmdistési niin

kuin itsedsi" on siis esitetty enemmédn konkreeltisessa muo-

[l

ossa'" ald tee toiselle sitd, jota el toivo toisen tekevan
sinulle",

Hillel oli sivellislen periaalleiden ruumiillistuma.
Tamd mies, joka muistulli opeltajana Ja ihmisend Sokralesla,
oli lemped ja ndyrd. Tunnelluja olivat erddl hinen laugu-
mansa ajaluksel :

"Joka ylistysld tavoitlelee, menelld5 nimenssg."

"Joka ei tielojasan lisdd, hian vahenlda niilg."

"CEllen ilse huolehdi sielustani, niin kuka sen tekee?.,"

"Rakasta ihmisid, niin saatal heidat uskoon."

Fariolaisten tunnetuimpia miehid olivat Hillelin lisgksi
muun muassa Schammai samannimisen koulukunnan perustaja,
Antigonus Sochoslta noin 50 e.a., Joka tuli tunnetuksi ajaluk-
sellaan: "d1kidi olko palvelijoitten kaltaisia, jolka palvele-
val isdntdanssd palkkion vuoksi, vaan olkaa niiden kattaisia,
Jolka palvelevat palkkioltta", Viimeksimainittuja kahta kuu-
lutsammaksi tuli fariseolaisista oppineisla Danielin kirjan
tuntemat bomaksi jasnyt tekij“-fb pddtellen hidnen opistaan
ruumiiden ylésnousemuksesta. Tunnettu fariseolainen olj
mydskin Simon ben Schetach, joka eli vuoden 70 e.a. molem-

i 0 .- . 0 R E] 4 . -
min puolin. Hantd pidetdsn koululaitoksen perusltajana Judeas-
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sa.ildnen tunnetuin ajatuksensa oli yleisen oppivelvols
lisuuden sdiliminen.

braidnd fariseolaisten huomattavimmista saavutuksista
oli heiddn uudistuksensa rikosoikeudessa.lhooran ikivan=
ha normi "¢ilmid silmistd,hammas hampaasta", joka perustui
rangaistuksena koslton periaatteelle,ja tuli Mooscksen op=
piin Hemmurabin laista sellaisenaan noim 1200 e.a.,0li jo
ennen paluuta pakkosiirtolaisuudesta kumoutunut kdyttidmét=
ta jattdmisen eli testuetuudon vuoksi.Fariseolaiset laine

oppineet poistivat kokonaan sanotun lain ja korvasivat

sen sakko-ja vankeusrangaistuksella.

Pariseolaisuuden merkitys Juudan kansalleoli siingd, ettd

se toi lohtua kovia kokgneelle kansalle ja rohkaisi sitd
sen kovissa koetlelemuksissa ja valoi siihen toivoa parems=

masta tulevaisuudesta,
b) sadukkealaiset.

Sadukkealaiset ovat saaneet nimensi Zadok nimisests
kuningas salomon aikaisesta ylipapista.He olivat farisco=
laisten vannoutuneita vastustajia,Sadukkealaisilla oli PO=
litiika ensisijalla,uskonto vasta toisella sijalla. He
lahtivdt siitd ajatuksesta,ettd uskon kdskyjem tHyttimi=

nen ei yksin riittidnyt suojelemaan maan itsendisyyttd. L=



man mukaisesti he esillivat perusajatuksensan, elbta ihmisen
o1 tulisi uskon kiaskyjen ja kieltojen est#dd itsedan kaymis-
t4 sotia, milloin sellainen oli valttamatonlta, siihen katso-
matta, ettd sellainen johtaisi auttamattomasti uskon normien
rikkomiseen. Heidan kasiltyksensa mukaan Jumala on antanul
ihmisille vapaan tahdon ilse madrals teoistaan ja kantamaan
myds ilse vasluun leoislaan. lhminen on 1&@man mukasn oman
onnensa seppd. Jumala ei lainkaan puutu ihmisten asioihin.
Ihmisen onni tai onnettomuus Tiippuu hinesta ilsestdan,
hinen toiminnastaan. 0Olisi mieletontsa istua kddet rvislissa
ja odobtaa Jumalan vadliintuloa olosuhteiden muut tamiseksi
yksilon tai kansan hyva si.W1

Kun fariseolaisel opetlivat, elld ihminen nousee kuol-
leista ja jouluu antamaan tilin teogistaan, niin sadukkealai-
sel hylkdsivial opin ruumiiden ylbdsnousemuksesta, koska Thoo-
rassa ei puhuta sellaisesba mit#ddn, ja mys opin palkkiosta
ja rangaistuksesia kuoleman jalkeen. Lisdksi he katsoival,
et tsd kansa voi olla kuolematon, mutla ei sitdvastoin yksilD.
Sadukkealaisel pitivat oppia ruumiiden ylosnousemuksesla ja
viimeisestd luomiosta naureltavina kansan uskomuksina..'-'v2 He
sanoival huvittuneina fariseolaisista, ettd namid kiusasivat
iteehdn tissd maailmassa paastoills ja kiellsdylymdlla elamidn
Larjoamisla nautinnoista, mullta elld he eivdl "tulevassa-
kaan maailmassa" ltule ssamaan yht&aan mitaan,

Sadukkealaiset hylkdsivat fariseolaisten seremoniaali-
saannoston ja kielsival sen sitovuuden. Kaikki se, mikd el
ollut Thoorassa tai muissa pyhissa kirjoituksissa oli voi-

maa ja vaikulusbta vaille. * Vaikka he eivdt ottaneetkaan Moo-



seksen Kirjojen rikosoikeudellisia sdidnnéksis kirjaimelli-

sesbi, niin he olivat lainkaytssss paljon ankarampia kuin

Juudan kansa omaksyi persialaisilta opin, jaonka mukaan
Jumalalla oli paljon palvelijoita, Joita kutsulttiin hinen
sanansaattajikseen. Nzmi oljvat enkeleitd. Persialaisilta
Juutalaiset saival myods ajatuksen pahoista hengistd, joiden
paallikksng oli Paatana.TB On Juonnoliista, etteivat saduk-
kealaisel hyviksyneel enempad oppia enkelejgty kuin pahoisla
hengistakiddn el Tiivaajisla.

Fariseolaislten vualimaa ajalusta daavidilaisesla meg-
siaasta, joka tulisi Ja vapautltaisi kansansa sen sortajista,
sadukkealaiset pitivit pelkdstasn toiveajatteluna, niin kuin
se todellisuudessa olikin,

Vaikka sadukkealaiset vaalivatkin seremooniaal isdannds-
ten noudattamiseen helpotuksia, niin he eivat nauttbtineel kan-
sah suosiota. Ajan suuntaus ol heitd vastaan. Kansalle oli
usko, jonka se alij paljolla verells pelastanut havioltd, kal-
l'is perinté. Kansa e cllul perills oppisuuntien edusltajien
vaikealajuisesta vélieuse]vitte]ysté. Sille oli uskossa mid-
raaviana V.T:n kirjoitukset Ja tradiitio. Lisiks] kansa kart-
toi sadukkealaisia nédiden ylpedn Ja ylimielisen asenteen
vuoksi,

Kuningas Aleksanleri Jannain aikans | 104-79 e.a. )
sadukkealaisten kisissy oli maan sotilas - Ja ulkomaanhallin-
non korkeimmal virgl . Herodes I ajkana he Joutuivat Fyyty-
ma&dn huomattavasti vaatimathomampiin tehtdviin, silla Hero-

des 1 ei ollut unochtanut heidsn hyvid suhteitaan makkabea-



laisruhltinaihin, ja h#&n ei muutenkaan Jakanul valtaansa ke-
nenkddn kanssa. Juudan muulullua roomalaiseksi provinssikst
sadukkealaisel Ltoimivat roomalaisten yhteistoimintamiehing.
Ylimysttnd heille oli tuiki tdrkeatd, ettei minkddnlaisia
Tevottomuuksia syntynyl maassa. T&ss&d he jouluival vastak-
kain kiihkeiden isdnmaanystédvien, seloottien kanssa, jotka
kuuluival fariseolaislen vahemmistond oleviin aktivisteihin,
fFariseolaisten enemmiston hyvéksyessd vain passiivisen vasla-
rinnan,

Kun temppeli, jossa sadukkealaisten hallussa oli ylipa-
Pin ja muun kotrkean papiston virat, tuhoutui sodassa, niin
sadukkealaiset menettivit Jalansijan julkisessa eldmisss.
Heiddn puolueensa hajosi, ja he katosival historian nayttg-

molta. Sic transil gloria mundi.

c) Esscalaiset

Sama kriisi, joka makkabealaiskaudella maan muutultua
teokraallisesta monarkisliseen haltitusmuotoon kdrjisli hal=-
litsevan ruhtinaan ja fariseolaisten valisid ristiriitoja,
johti myds uuden Jarjesion, essealaislahkon syntymiseen,
Suunnilleen kaiken sen, minkd tieddmme essealaisista Kumra—
nin Idytdjen jalkeen, lTukuunottamatta heidan kirjoituksiaan
( kdardléydst ), on kirjoittanut ldhes 2.000 vuotta sitten
heistd vanha hisltorioitsijamme Flavius Josefus, jonka ker-
Lomusta essealaisista pidettiin monella taholla mielikuvi-
tuksen tuotteena aina Kumranin I8ytdihin asti ( 1940-1luvun

+

loppupuolelle ). Kumranin I6ydot ovat sitlen oscittaneet
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Flavius Josefuksen kerlomuksen essealaisisla oikeaksi.

Jos jdldmme pois Flavius Josefuksen roomalajsten ylis-
telyn ja nédiden mieliksi selootlien rydvéareiksi nimittelyn,
mikda hanelld on evankeliumien kirjoittajien kanssa yhieisl g,
itsensd kehuskelun Ja roomalaisten hyvidksi tekemienss palve-
lusten salaamisen vuoden 66 kansannousussa, niin muilta osin
hdnen historian kirjoituksensa on kerta toisensa jalkeen
osoilbltaulunut lTuotettavaksi. Ja hin on kKirjoittanut teoksen-
sa, niin kuin hin itse neuvoo niitéd, jotka histariaa kirjoil-
tavat: "on kirjoitettava viehdttdvasti, jotta se kiehloisi
Tuki jaa".

Essealaisel T1&htival siitj ajaluksesta, ettei "otkeaa
el&médd Jumalassa" ole saavutetltavissa maalistuneessa yhteis-
kunnassa, vaan sellaiseen voi pddsld vain hengellisesssd muus-
La eristdylyneessd vel jeskunnassa. Kun sadukkealaisilla us-
konnolla oli yhiciskunnan elamissd vain toissijainen rooli,
Ja fariseolaisel puolestaan pyrkivat yhdistamdsn uskaonnon Jja
kansan eldmidn yhdeksi kokonaisuudeksi, niin essealaisel sa-
noutuivat irti kokonaan yhteiskunnan maallisista reinnoista
Ja omistivat eldmidnsi uskolle.

Se siveellisyyteen ja traditioon perustuva eldmidntapa,
Joka fariseolaisilla oli takeena kansakunnan olemassaolon
Jatkumiselle, sai essealaisilla yksilollisid muotoja Jja oli
heille tiend sielun autuuteen.

Mainitussa tarkoituksessa e

4]

sealaisel perusltival oman
seurakuntansa tai yhdyskuntansa Kumraniin, lihelle Kuolleen
Meren Israelin puolteistia ranlaa. Perusla-

maansa vhdyskuntaa he kutsuiéat “Uudeksi liitoksi" ( brit



hadascha ). Tdmdn liiton johtajana oli "viisauden opetlaja",
Jjola essea1aiseb pitivdl Israelin aincana oikeana ylipappi-
na. N&in John Allegra, Dédahavsrullarna, s. 77-80. Muttla
heild asuit myOGs muista erill&&an monissa kylissd. Kumranin
yhdyskunnan ulkopuolella kyliss#d asuval essealaisel noudatbti-
vat tarkoin essealaislahkon sddnt o ja.

Enimmillasan Kumranin yhdyskunnassa Ja sielld t&d8118 ky-
lissd oli essealaisia yhteensi noin 4.000, mikda ilmenee
Flavius Josefuksen kirjoituksista. Essealaisel muodostivat
kiintedn jidrjeston, jossa eldmd perustui kurille ja jarjes-
Fykselle. Jérjestddn Jliitbtyvien olj alislullava koeaikoihin,
joila oli kaksi, yksivuotinen Ja sen jalkeen vield kaksivuo-
Linen. Ensimmdisen vuoden jdlkeen kokelas pdadsi osallistu-
maan vesikasleeseen ja oltuaan kokeella lisdksi kaksi vuotta,
hanet otelbiin jarjestddn, ja hin sai osallistusa yhteisille
veljesaterioille. Tultuaan lopullisesti otetuksi jaseneksi
veljeskuntaan, hyviaksylyn oli tehbivi vala, jossa hidn lupasi
tayttdsd veljeskunnan vanhinten tai Johtajien kdskyt, olla
ehdot tomasti avamielinen toisia Jésenia kohtaan, multa olla
ilmaisematta ulkopuolisille lahkon salassa pidetlt3vit asiakb.
Muuten essealaisel pidattdytyival niin hyvin todistamisestla
kuin valanteostakin. He eivit Lehneet valas edes jonkun
tosiasian vahvistamiseksi, vaan heillid oli tapana sanoa "on

" f " H H 7 i A
on"™ lai "ei ei". Kun Matt. kertoo Jeesuksen sanoneen
"d4l1kdd ensinkddn vannoko'", vaan olkoon teiddn puheenne "on
on" {ai "ei ei", niin epdilystakdsdn ei voi olla siita, ellei-
ké td&md ajatus olisi ollut essealaisilta, jotka perustivat

yhdyskuntansa Kumraniin Johannes Hyrkanuksen hallituskaudel]-



la ( 135-104 e.a., } tai kohta sen jdlkeen. N&in John Al-
legro, Dédahavsrtullorna, s. 74.

fesealaisista kirjoittaa Hippolytos: "He olivat rehelli-
sid jokaista kohtaan eivdtkd tehneet vadryyttd kenellekaan.
He eividt vihanneet sit#d, Jjoka subhtautui heihin vihamielises-
i, vaan rukoilivalt h&nen puolestaan.  T7

Essealaisten taloudellinen jarjestelmd oli rakennettu,
niin kuin toista sataa vuotta mydhemmin Jeesuksen jdlkeisen

@, 78.

alkuseurakunnan talouskommuunin periaatteil]l Jasenet
eivit omistaneet mit#sdn, ei edes kayttdmiddan vaatteita,
Jokainen jasen luovutti omaisuutensa yhdyskunnalle, joka hoi-
ti asunnan, ruuan ja vaatteet, jotka olivat variltdan valkoi-
set,

Jokaisen tuli osallistua ruumiilliseen Lydhon yhdyskun-
nan Loimeentulon hyvaksi, Orjuus ja palvelijoiden pito oli
yhdyskunnan sfiidnndssd kielletty. Essealaiset harjoittivat
maanviljelystd ja kédsikydtd. Kaupan harjoittaminen, joka
kdsityksen mukaan edisti voitonhimoa, o0li kiellettysd. Samoin
0li kielletty aseiden ja muiden niihin verrattavien esinei-
den valmistaminen, joita voitiin kidytt&d3d liahimmdisten vahin-
golttamiseksi.

Paivatydt oli tarkasti maidritelly. Aamuvarhain rukoil-
tuaan he menival toihin, mink# Jjdlkeen he kastoivat itsensi
kylmissd vesissé . Témd oli téarkein uskonnollinen
toimitus. Essealaisel olivat hyljanneel Lemppelin uhrisere-
moonian, minka sijasta he pitivat yhteisiid vel jesatericita.
Ruuan valmistivat papit noudattaen rituaalia, N&in kuvaa

Flavius Josefus nditd yhteigaterioita: '"Kasteen jdlkeen he



menevadt asunltoihinsa, joihin ei p#adse kukaan vieras. Siells
he menevdt puhdistautuneina ruokasaliin ikainkuin pyhdabtosn.
Kun he olivat istuuntunet, niin kokkina toimiva veli lait-

taa jokaiselle leipii ja keiton. Pappi rukoilee ennen albe-
riaa, eikd kukaan nauti mil&&n ennen rukousla. Alerian Jjal-
keen pappi lukee kiitosvukouksen. Abterian alussa ja lopussa
he kunnioittavat Jumalaa ravinnon lahjoittajana. Tiamidn j&l-
keen he pukeutuval tydvaalteisiin Ja menevdt tdihin iltaan

asti. Tydstd palattuaan he vieltHvat Jdlleen yhteisaterian
jo kerrotulla tavalla, 79

Essealaisten johlajina oli 3 pappia Ja 12 maallikkoa.
Jos essealainen oli eroleltave kokonaan seurakunnasla, niin
asian ratkaisi 100 miehinen tuomioistuin, jonka pdstsksests
ei ollul muuloksenhakuoikeutta.

Useimmat essealaiset, ainakin kaikki ne, jotka asuivat
yhdyskunnassa, kieltdytyivat avioliitosta, jota he pitivat
synnillisend. Ne kylissi asuvat, jotka avioituivat, tekivat
sen vain lasten loivossa. Essealaiset, joilla ei itsellddn
ollut lapsia, tiydensivdl seurakuntaansa ottamalla kasvateik-
seen toislten lapsia taj orpoja.

Essealaiset tulivat tunnetuiksi kansan keskuudessa ennen
kaikkea niin sanottujen riivaajien vaivaamien ihmisten paran-
tajina., Kerrotaan essealaisten my8s parantaneen spitaalia
potevia ja verenvuclolaulia sairastavia naisia. Kaikisla
kdyttamistdsdn lddkkeists Ja parannuskeinoista he pitivat

ldékekirjaa { sefer refuobt ).

Kdsitys, jonka mukaan essealaisel kokonaan kieltaylyi-

»
val viinin nauttimisesta Ja lihan syBmisestd, ei saa lukes
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mistddn vanhemmista ldhteistd, Yleenss essealaisel noudal -
tivat ddrimmdists kohtuullisuutta, jolloin heidin pidatty-
védisyytensd ravinnon nauttimisessa 13heni yhdyskunnan loppu-
aikoina askeettisuulta,.

Fariseolaisista essealaiset erosivat padasiassa siina,
etteivat he uskoneel ruumiiden ylosnousemukseen, vaan opel -
tivat sielun kuolematlomuudesta. Heidsn oppinsa mukaan ruumis
oli kalboava, ja ebtts sielu, joka oli "keveints eelblerid", oli
vain ochimenevdsti kahlehdittu ruumiiseen Ja tuli kuoleman
jalkeen vapaaksi. Ruumiiden yldsnousemusopin lisiksi essea-
laiset poistival uskostaan apin viimeisesls tuomiosta, muttla

. . - .. 80
toisaalta he uskoival paratiisiin Ja helvettiin.

Kun fariseolaisilla predestinaalio el ennaltamddrddamis-
oppi on lievennelyssd muodossa, Jonka mukaan Jumala kylld
maardsi kaiken lLapahiumisen, mutta ihmiselld ol] mygs jos-
sain mé&drin vapaa tahto vaikultaa tapahtumien kulkuun, jotka
johtuivat hidnests ilsestddn, niin essealaisilla predesl inaa-
tio-oppi oli ehdoton. Ldelld tassd selostamiani eroavaij-
suuksia lukuunolbtamatta essealaisten opit perustuivat Juudan
uskoon,81' Riittien ja tradiition noudattamisessa heilj on,
pidet tdvda ehdollomastk i superfariseolaisinal

Essealaiset kielsivat sodan, mutta vuoden 66 kansannou-
suun he osallistuivat. Niinpsd Timnan piirissd, johon kuului-
val Lydda, Jaffa ja Fmmaus, komentajana oli Johannes { Johan-
nan ) Essealainen. Jos kerran ndmi strabeegisesti t&arkest
kohteet uskottiin essealaiselle solapddllikélle, niin essea-

laisen yhteistn tayltyi olla vahvasti juutalaiskansallinen

loppuun asti. Essealaiset taistelivat koko sodan ajan etu-



linjoilla. Vaikka he kammoksuivatkin verenvuodatusta sinén-
88, niin he olival valmiit taislelemaan maansa Ja kansansa
puolesta.

Kun roomalaiset joukol kukistival kansannousun vuonna 70,
niin he havittividl essealaisten yhdyskunnan Kumranissa.
Lssealaisel btaistelivat vuoden 70 jélkeen vield kolmen vuoden
ajan Massadan vuorilinnoituksessa Kuolleen Meren rannalla,
mikd voidaan p&dtelld siitd, ettd israelilaisen arkeoloogin
Yigal Yadinin johdolla suoritetuissa kaivauksissa on lTdydet -

ty Massadasta essealaisten kirjoitusk&droji,

Proselyytit

Pakkosiirlolaisuuden jdlkeinen Juuda oli vdhdinen alue,
Jerusalemista rajalle eij ol}ut enempd8d kuin 20 km syvimmidll s
kohtaa, sukkailta oli a1l alueella noin 120.000, tdsta
madrédstd itse Jerusalemissa noin 20.000. Juuda oli karua
seutua. Se oli ylikansoitettu ja Pysyi sellaisena aina mak-
kabealaisaikaan asti, jolloin valloitukset alkojval. FEte-
lassd Johannes Hyrkanus valloitti Idumean ja pakolbti sen
asukkaal kddntymiddn Juudan uskoon. LEnnesss makkabealaiset
tunkeutuival merelle asti ja kukistival vanhat filistealai-
set rannikkokaupungit, joista ainakin kaksi, Jamnia ja Joppe
asulettiin tdysin juulalaisella viestdllg. Pohjoisessa val-
loitettiin Galilea. Niin kuin tunnettua, niin Galilea oli
mydhemmin jo nein 120 vuotta ennen Jeesuksen aikaa tdydelli-
sestl juulalaisten asultama. Samoin vallojlti Aleksanter]

L]

Jannai Jordanilta itd3n olevan alueen Ja ka@dnnytti asukkaat



Juudan uskoon.Valloituksista johtuen asukasluku viisin=
kertaistul,nimenomaan kdinnytystoiminnan eeurauksena s
joten se nousi noin 700.000 asukkaaseen.82

Mutta tédm& pakolla k#idnnyttdminen, jossa pakko ilme=
ni vaihtoehtona, joko kdintyd tai jatids asuma-alueensa,
oli kuitenkin vdh&istd verrattuna niihin miljooniin ’
jotka k#&ntyivit juutalaisuuteen diasporassa vapaaehtoi=
sesti.Aleksanteri Suuren Seuraajien,diadookkien aikana
siirtolaisuus 1&dhinnid wgyptiin ja Syyriaan saavutti val=
Tavat mittasuhteet muualta kuin Juudasta,erittdinkin kun
niille ,jotka asettuivat asumaan vastaperustettuihin kau=
punkeihin,tarjottiin etuoikeuksia.Mutta siirtolaisuus Juus=
dasta oli vdhdisti,koska maa oli kerrottujen valloitusten
Jdlkeen harvaan asuttua.Maasta muuttaneita lienee ollut
kaikkiann noin 4u,000 makkabealaisaikana.¥run t&imi masTa
nousi 150 vuotta myShemiin 4.000.000 - 4,500,000 83 yniin
tuon vdesttn hasvun on tHytynyt johtua muista syistd kuin
syniyvyydestd, joka olisi ollut tHAysin mahcotonta verrattu-
na muidn samanaikaisten kansojen syntyvyyteen Rooman val=
takunnassa.

wgypbtiin muuttaneita oli noin puolet tuosta 40.000.
eli ¢iis 20.000,mutta ’ilon Aleksanterilaisen aikana eli
ensimndisen vuouisadan alkupuolella juutalaisiin seurakuns
tiin Egyptissd kuului 1.000.000 jasentd.Juutzlaisviests
kasvol siis noin 150 wvuodessa 20,000, - 1.000000. ,mik& ei
ole voinut perustua syntyvyyteen,vaan kKdantymisestd juu =
talaisuuteen,

kgyptistd proselyytit asetuuivat suurin joukoin asu=

maan Afrikan pohjoirannikolle.ﬁiinpé heilld oli aikanaan
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hyvin lTukuisia seurakuntia siell&. Keisariajalla juulalai-
sia seurakunlia oli Karlagossa, Hadrumentumissa ja Hippoossa,
Syyriassa juutalaisia oli vield lukuisammin kuin Egyplissa

Ja Afrikan pohjoisrannikoalla. L&hinni Juutalaisia seurakun-
tia oli Damaskoksessa ja maan pagkaupungissa Antiokiassa,
Joissa molemmissa kaupunkien naispuolinen viests kddntyi ko-
konaisuudessaan juultalaisuuleen.

Erittdin suuri diaspora oli mybs Mesopotaamiassa, jo
pakkosiirtolaisuuden ajalta. Tamin seurakunnan lagjenemisen
voimasta meilld on todisteena Tigriksen varrella sljainneen
Adiabenen kuningaskunnan hallitsijaperheen kdantyminen Juu-

‘84 :
dan uskoan, Kuningaltar Helena oli proselyyteistd ehks
kaikkein btunnetuin, Myds Adiabenen hallilsevat ruht inaal
Izales ja Monobassus 11 sek3 Jalkimmdisen molemmal pojat
kdgntyivat joutalaisuuleen, Ja jalkimmdiset ollival osaa vuo-
den 66 kansannousuun.asAdiabenen kuningasperheelld oli Jeru-
salemissa palalsi ja haubtakammio. Suuren naldanhddan aikana
kuningatar Helena hankk] Egyptisltld ja Kyprokselta laivalag-
teettain viljaa ja hedelmi# 84

Kuningatar Helena ja hinen molemmat poikansa olivab Juu-
dan uskon tiydellisesti omaksuneijta proselyyttejd. Toisen
Jg huomattavasti suuremman ryhm&n proselyyltejd muodistivatl
ne, jotksa vain asittain olivat kaantyneet, eivat siis noudat-
Laneet Mooseksen oppia kokonaisuudessaan. Joka kddntyi ko-
konaan, hinen tuli ollaa kasle, sellaisena kuin essealaisel
Ja Johannes ( Johannan ) Kastaja sen suoribtbivat, mika aol]
yhleisend naisille ja miehille, minkd lisiksi mieslen lul |

. I - . . ¥ . . LT A e s .
antaa ympdrileikala itsensid. " Jos Lista Jadlkimmdisestd ja
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erdiden seremooniaalimddrdysten noudattamisesta olisi luo-
vuttu, niin kddntyneitd, proselyyttejd olisi ollut viel:
moninkertaisesti enemmin, Talldsen tuloksen saavulbikin
Paavali ( Saul )} jattdmdlla vaatimatta ympirileikkauksen
ja elédmisen Mooseksen opin sekd seremoniaalimddriysten mu-
kaan. Ja kun h#n jatkuvasti heitt#@ytyi "fariseolaiseksi ja
fariseolaisen pojaksi", vaikka oli luopunut Juudan uskosta,
niin hdnelld oli kadytettdvissidan sadat Rooman valtakunnassa
clevat synagoogat eli rukoushuoneet kristinuskon levittdmi-
seen. Synagoogiin kerddntyival niin hyvin juutalaiset kuin
muutkin kuuntelemaan vahdnkin huomattavampaa saarnamiesta,

Juutalaisilla taas oli ehdoltboman vaabimuksena kidnbymi-
selle naisille ja miehille kaste { tvila ) ja jalkimmdi-
sille lisaksi ympérileikkaus { brit mila ). K#idntysd sai jo-
kainen kerrotuin ehdoin. Proselyytit olivat sanotuilla eh-
doilla oikeuksiinsa ja velvollisuuksiinsa nihden rinnastettu-
Jja lisraelilaisten kanssa,.

Aivan erikoinen ilmi6 oli siind, ettd kaantyminen Juudan
uskoon oli lukuisinta nimenomaan Jerusalemin kukistumisen
( 70 ) Jja keisari Domitianuksen hallituskauden ( 81-96 }
vilisend aikana. T&md on hammastyttiavasd., Olisi nég} voinut
olettaa, ettd kaikki k#&ntyminen Juudan uskoon, kansan k&r-
sittyd poliittisen hédvidn, olisi kokonaan tyrehtynyt, eika
suinkaan kasvanut entisestddn. T&md voinee osin johtua
siitd, ettd roomalaiset joutuival ndkemd#n, kuinka juutalai-
'set ja ' juutalaisuuteen ka&ntyneet pysylval uskossaan kai-
kista sodan ja tappion aiheuttamista kidrsimyksistd huolimatta.

. . X - . . . # v . . a el
Niinpd roomalainen historioitsija Dio Cassius kertoo, ettad
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kelsari vomitianus viimeisen& hallitusvuotenaan
(96) mddrdsi serkkunsa,konsuli Flavius Clemens=
sin teloitettavaksi,koska hidn oli"joutunut har =
hateille omaksumalla juutalaisia tapoja",niin
kuin t8md historioitsija luonnehti syytd teloi=
tukseen.87
Eréiat kaikkein tunnetuimpia kreikkalaisista
proselyyteistd olivat Aquila Pontuksesta, joka
oli erittdin huomattavasta perheestd, ja theo =
dotion #fesoksesta,molemmat toisen vuosisadan
keskivaiheilta.Aquila ja 'heodotion hankkivat
tdydellisen hepreankielen taidon Ja kumpikin
tahollaan k#Znsi kreikan kielelle Vanhan Testa=
mentin kirjoitukset niin suuremmoisella tulok=
sella,ettd juutalaiss:urakunnat diasporassa
luopuivat kidyttédmistd monista virheistiin tuns=
nervtua septuazinta-kisnnosti.

Juutalaisuuteen kdilintyneistd voidaan tode=
ta,ettd heihin kuwului lukuisesti silloisen luok=
kajaon mukaan ylempiin kulttuuripiireihin lukeu=
tuvia,kun taas kirkko valtasi alaa silloisista a=
1emmisr&kansa@kerroksista.vasta mydhemmin %00 -
luvulla kirkké sai uskollecn tunrustajia myés ¥ =
lemmista Virkamiespiireistd.niinpd itse keisari
Yonstantinus k#idnuvyi kuolinvuoteellaan kristin m
ushoon,mutta jo sitd ennenm hidn oli huomattavalla

tavalla suosinut kirkon miehid,muun muassa hin



johti puhetta Nikean kirkolliskokouksessa vuonna 325.

Kirkon p#&styd valta-asemaan 300 -luvun alussa Rooman
valtakunnassa n.s. proselyyttikiinnytys kiellettiin ankarien
rangaistusten uhalla. Kirkon saatua Rooman valtiomahdin
taakseen, proselyyttik&dnnytys loppui tyystin yhtd poikkeus-
ta lukuunottamatta, joka tunnetaan vieldpd 700 -luvulta.

Jo ennen ajanlaskuamme siirtyi juutalaista viestdd Kas-
pian Meren eteldrannikolle, josta jatkoivat Mustan Meren
pohjoisrannikolle, missd jo makkabealaisajalla ( 165-63
e.a. } o0li lukuisia seurakuntia, mydhemmin kazaarien perus-
taman valtakunnan alueella. Kazaarit, jotka olivat turkki-
laissukuista kansaa, olivat 600 -luvulla perustaneet mahta-
van valtakunnan, joka k#sitti koko eteldisen Vendjian, ulot-
tuen Kaspian merestd Mustalle Merelle. Vuonna 740 kazaarien

kuningas Bulan perheineen ja kazaarien yldluokka k&antyi

Juudan uskoom. 88

Kazaarien valtakunta tuhoutui lopullisesti 1100-luvulla.
Vdesld, Jjoka oli osin k#antynyt juutalaisuuteen, osin islamin
uskoon, k&#annytettiin védkipakolla kreikkalaiskatooliseen us-
koon. Mutta vield t&nid p&ivanid on naiti juutalaisuuteen
kddntyneiden jdlkeldisisd Neuvostoliiton Kaukaasiassa, josta

vdhdinen mi&rd on saanul luvan muukttaa Israeliin.

4. Jeesus ( Jeshua )

a) Historialliset lihteet

Kaikkein vanhimmat histofialliset tiedot Jeesuksesta



- 69 -

tapaamme apostoli Paavalin erdisti kirjeistd noin vuosien
50 -~ 60 vidliseltd ajalta.Niissi ei kuitenkaan ole Jeesuk=
sesta muita historiallisia tietoja,kuin ettd hin oli syns=
nyltddn juutalainen (Gal.3:16 ja 4:4 ) ssarnasi vain juus
talaisille { Rom.15:8),hinelld oli oppilaita (Gal.1:18 =
19) ja ettd hin kuoli ristilld ( Xor.15:3)89.
Ratkaisevinta Paavalille ei ollut Jeesus,opettaja

Ja syntisten ja publikaanien ystdvi,vaan Paavalin opin

mukaan ristilléd kuollut Jumalan Poika, joka nousi kuolleis
ta ylos eldmddn, e

Niistd 27 kirjoituksesta, joista Uusi 'estamentti
koostuu,historiallisia lidhteitsd ovat jo mainittujen Paa=
valin kirjeiden lisdksi evankeliumit Markuksen,Matteuksen
Ja Imukkaan mukaan.Ne ovat l1iheistd sukua toisilleen si =
sAll0ltdln, joten niitd voidaan tarkasvella yhdessia.hNiita
kutsutaan yhteiselld nimelld synoptisiksi,yleiskatsauksel=
lisiksi evankeliumeiksi Johan Jakob Griesbachin mukaan.
Historiallisiin ldhteiniin on luettava vield otaksuttavas—
ti Luukkaan "Apostooliset teot",joskin sekin sicaltsi pal=
Jon epdhistoriallisia kertomuksia,

Johanneksen evankeliumi ei ole historiallinen o
kuin vdhZiseltd osin,koska se ei pidd Jeesusta historial=
lisesti vaikuttaneena persoonallisuutena,vaan lihaksi
tulleena Loogoksena, jonka mukaan Jeesus oli Jumalassa jo
aikojen alusta ldhtien (Joh.1:1 - 4 ),

Johanneksen evankeliumista ovat kadonneet fa=

riseolaiset,ravallinen ilmaisu on "juutalaiset", Fariseo=

laiset eivdt endidn esiinny Jeesuksen vastustajona,vaan ti=
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lalle ovat ilmestyneet “uskotlomat juutalaiset". Tasti on
kirkko saanul jo lahes 2.000 vuolla sgarnoissaan ja muussa
toiminnassaan kayttaminss asetelman "Jeesus - juutalaisel™
ik&ankuin Jeesus eli omalla nimeltdan Jeshua ei olisi ollut
Juutalainen. Tdstd on ehks rdikeimpdnid esimerkking seuraava
tapaus.

Kardinaali Pietro Perlione, jonka isoisid olij kddanlynyl
kristinuskoon, valililiin vuonna 1130 Anaklelus I1. nimisens
paaviksi. Hinen tultusan valituksi, kuuluisa ranskalainen
kirkonmies, apotti Bernhard Clairvaux kirjoitti Saksan keij-
sarille: "On Jeesuksen Kristuksen hapdisemistd, etts Juuta-
laisten jalkeldinen on asetettu Pyhidn Pietarin istuimel-
19.‘91 Eikdé sitten tuo Pietarikaan omalta nimeltddn Simon
hdankddn ollut juutalainen?

Professori Heikki Raisdnen on meilld ainos teoloogi,
Joka on asennoitunut Jo mainittuun kuvaustapaan kielteigses-
ti. Puhuessaan Joh. ev. 9:27 hén kirjoiltaa:" Johanneksen
evankeliumissa sanoltaan, etld miehen vanhemmat, jonka Jeesus
oli parantanut, eivat skaltaneet puhua tapauksesta "koska
pelkisivdt juutalaisia". —-_ "Jjo puhe juutalaisista erilte-
lemdttomiénd massana paljastaa mydhemmin perspektiivin:
ikddnkuin Jeesus ja h@nen opetuslapsensa lai paranneltu van-
hempineen eivat olisj olleet juutalaisia", Vield selvemmin
kertoja ( Johannes ) Paltjastaa itsensid jatkossa: "sill3
Juutalaiset olivat Jo sopineet kesken&dan, etts se, jokasa
tunnustaa hinet Kristukseksi

92
ta".

y 0li erotettava seurakunnas-

[

Synoptisissa evankeliumeissa tapaamme jo koko Joukon
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kertomuksia Jeesuksesta historiallisena henkilsni. Kuitern-
kKin on pidettdvd mielessd, ebteivdt niidenkdan kirjoittajat
ole "kertoneet kevrtoakseen", eivdl siis ole kuvanneet olo-
suhleita ja Lapahlumia aina puolueettaman kronikoilsijan ta-
pPaan, vaan kdylidneel propagandas uskonsa levillamisesss
turvautuen estottomast i Piioitteluihin, yleistyksiin ja jo-
pa vddristelyihin. Ennen kaikkea evankeliumil oval juuta-
laisvastaisen propagandan varittdmid, erittdinkin evankeliu-
mi Johanneksen mukaan. Tamin kaiken tulen tisgsi kKirjassani
osoittamaan todeksi.

Meiddn on lisdksi huomattava, ettei meilld ole historial-
lisesti Jeesuksesla mink3dnlaista ensiksden kuvausta tai sel-
laisla tietoa hdnen sanoistaan. Kaikki on kulkenut monien
Sy r e - " 93
vilikdsien kautta seurakuntalradiliona.

Krislillisessd teologiassa oletetaan yleensd evankeliu-
mien tulleen kirjoiteluiksi, Markuksen 70-80, Matleuksen
kohta 80 jadlkeen, Luukkaan noin 90 Ja Johanneksen noin 110-
120.

Heinrich Graelz on Jaajassa Juudan kansan vaiheila kuvaa-
vassa historiallisessa leoksessaan "Geschichte des jldischen
Volkes" vdittanyt, ettd Matteuksen evankeliumi on kirjoitet-
tu vasta Bar Koheban Jjohtaman kansannousun aikana 132-135
Pellassa Jordanin itdapuolella, johon alkuseurakunnan Jé@senet
pakenivat kansannousun kynnyksells,

Tdmén vdibteensid tueksi professori Graelz on esitlbdnyl
seurgavan todistelun: 24

Matt. 24:15 ja 16 sanotaan: "Kun te siis ndette havilyk-

- . L] N e - .
sen kauhisluksen, joslta puhul'aan Danielin kaultta, seisovan



_72 -

pyh8ssd paikassa - silloin ne jotka Juudassa ovalt, paetkootl
vuorille,™ Teoléogit ovat yhdistdneet t&@min Jeesuksen tule-
mista, parusiaa koskevan kohdan Jerusalemin valloitukseen
Vespasiaanuksen aikana vuonna 70 ja ilmeisesti Ct&man mukaan
padtelleet matteuksen evankeliumin tulleen kirjoitetuksi
noin 70-80. Matteuksen kerrottu kohta ei kuitenkaan larkoi-
ta Juudan kansan ensimmaisktd suurta kansannousua 66-70, vaan
kansannousua 132-135, silld ei Vespasianus asellanut temppe-
liin "havityksen kauhislusta" elj epdjumalan palbsasta, vaan
Hadrianus muul taessaan Jerusalemin Aelia Capilolinaksi vuon-
na 135. Graetz veloasa vield [dmdn lunnelun losiasian 1isdke
si kirkkoisd Hieronymukseen, joka sanoo, etld Hadrianus
agsebli Jupilerin patsaan Jumalan temppeliin. e
Matteuksen evankeliumia ei siis tdmdn todistelun mukaan
ole voiltu kirjoittaa 70-80, vaan 132-135, 96
Eréds kaikkein vanhimpia kertomuksia Jeesuksesta on Fla-
vius Josefuksen kirjoittamassa teoksessa Antiquitates Judai-
cae vuodelta 94, el Taman mukaan Flavius Josefus olisi kir-
Joittanut, ettd "noihin aikoihin eli Jeesus, viisas mies, jos
héantd yleensd voidaan nimittas ihmiseksi. Hin oli ndet aivan
uskomattomien tekojen tekijad ja kaikkien niiden ihmisten opel -
taja, jotka ilolla ottival vastaan totuuden. Niin hén sai
kannattajia juutalaisista J# pakanoista. Ja vaikka Pontius
Pilatus tuomitsikin hianet ristiinnaulittavaksi kansamme ylim-
maislen toimesla, niin hdnen aikaisemmal kannattajansa eival
tulleet hinelle uskoltaomiksi. Han ilmestyi heille kolmanle-
na pdivdnd jélleen eldvand, niin kuin Jumalan ldheltiamil pro-

feetal olivat Laman Ja tuhatta muuta ihmeellislid asiaa aikai-

byl



semmin ennustaneel hinestd. Ja vield t&nd piiviani el&d ih-
misid, jotka hinen mukaansa kutsuvalt itsedin kristityiksi",

Tamd Flavius Josefuksen teoksen kohta olisi verrattoman
arvokas ldhleend, ellei se olisi alusta loppuun jonkun kir-
konmiehen rdikes Ja kdmpeid interpolaabtio eli valiinlisdami-
nen Flavius Josefuksen teoksen tekstiin. Tita kohtaa pidet-
tiin ja oli pidettdvd aitona aina 1700-1uvun alkuun asti.
Sitd kaytettiin lLodisteena evankelien historian toluudesta,
Mutta kun lopulta pdsdstiin pahimmasta kirkon holhouksesta,
niin tuo Flavius Josefuksen Leoksessa oleva kertomus Jeesuk-
sesta joutui ankaran kritiikin kohteeksi. Lahdeltiin siits
tosiasiasta, ettei Flavius Josefus, joka oli fariseolainen
pappi ja pysyi loppuun asti Juudan uskossa Ja uskollisena
fariseclaiselle veljeskunnalle, voinut kirjoittaa Jo maini-
tulla tavalla Jeesuksesla. 93

Monet krislilyl Leoloogit ja muul tiedemiehet oval kal-
soneelt, eltld kysymyksessd on kiistattomast i interpolaatio,
aivan idmeinen vialiinlisdaminen.

Keim (I, s. 131 ) : jotta Josefus olisi kirjoittanut
Jeesuksesta, ettd han ol messias, yldsnoussut Kristus, niin
Josefuksen olisi tdyltynyl alla kristitty",

Toinen tunnettu lulherilainen teoloogi Wernle ( s. 13 )
nimitl&d tuota kohtaa "kristilliseksi vaarennykseksi",

Myts Emil Schiirer ( I, s. 455-459 ) pitsds tuota Jose-
fuksen teoksen kohlaa kiistattomasti interpolaaltiona.

Bousset ( Was wissen wir van Jesus?, s. 15-16 ) : "Tuo
kohta on vddrennys. Josefus ei ole kivjoittanut Jeesuksesta

3

lainkaan",



Ndin myos historioilsija professori Heinrich Graelz,
e.m.b., 3.%, s. 277, v. 3.

Stauffer katsoo, ettd kysymyksessd on valiteltavasti
"kristillinen {nterpo}aatio, joka el ole varmuudella en#ian
enbisbitdvissa",

Gustaf Volkmar kdyLid5 LEstd Josefuksen teoksen kohdasla
Jyrkkaa kieltdg: "Joku kristitty, joka et ole voinul olla
kayttdmdttd uskonsa todistajana ajan kuuluisinta Israelin
historioiltsijaa, on pannut Josefuksen antamaan tunnustuksen
uskostaan Kristukseen. Ettd tdssd on interpolaatio katoli-
selta ajallta, siitd el vol olla mil&&n epdilystar. 99

Tata toteamusta vaslaan oval israelilainen historioitl-
sija Joseph Klausner ja ranskalainen orientalisti Ernsl Re-
nan kirjoittaneel, elld kysymyksessd on vain osiltainen
interpolaal iv. 100 Niinpd Klausner olettaa, ell#d jos ltuos-
la kertomuksesta poistetaan ne kohdal joita Josefus ei ole
voinut juutalaisena sanoa Jeesukseslta, niin jaidnndstd on
pidelttava ailona. Renan pilds vield 1863 tuola kohtaa ai-
tona, ellei oteta lukuun "vihdisia moutoksia",

Tdaméd antaa aiheen kysyd, mikid on tuo Klausnerin "jEEN-
noés" ja Renanin "vidhdiset muutokset™? NZmi eivit naget ilme-
ne heidédn kirjoistaan,

Huolimatta siitd, ettd monen monet teoloogit ja histo-
rioitsijat oval osoittaneet, ettd tuo Flavius Josefuksen
teoksessa oleva kohta on ridikes vaarennys, niin voimme to-
deta, ettd vield L&man vuosisadan puolivdlissi oteluissa
mainitun teoksen kdidnndksissi btuo kohla on edelleenkin sel-

laisenaan muistutuksitta.
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Samassa Josefuksen teoksessa on kertomus Jeesuksen vel-
Jjen Jaakobin tuomitsemisesta kuolemaan.qu Tama on aito ker-
tomus, lukuunottamatta siihen lisdttyjéd sanoja "Jeesus, jota
messiaaksi kutsutaan". Jeesuksen veljen Jaakobin tuomitsi
kuolemaan ylipappi Ananus Nuorempi.

Han mddrdsi myds rangaistuksen taytdantoonpantavaksi ki-
vittaméalls, vaikkei hi#nelld ollut siihen enempdd kuin kuole-
manrangaistuksen tuomitsemiseenkaan mink#dinlaista oikeulta.
Jaakob oli Jeesuksen jdlkeisen alkuseurakunnan esimies, nimel-
tddn "Jakob ocikeamielinen" ja tunnettu hurskaudestaan. Hin
noudatti ei yksin varsinaista Juudan uskoa, vaan myds sere-
moniaalisddnniksid fariseolaisenkin ankaran mikbttapuun mukaan.
Fdmén vuoksi jyrkimmitkin fariseolaiset olivat katkeroitunei-
ta hanen kohtalostaan. He vaalbivat kuningas Agrippa II. vii-
vyttelemdttd erottamaan Ananuksen virastaan, johon roomalai-
nen prokuraattori oli suuresta rahasta tavan mukaisesti nimit-
Léanyt t&ménkin lurjuksen. Agrippa I1. erottikin Ananuksen
virastaan ja nimitti h#nen tilalleen Jeesus Damneuksen. Kun
prokuraattori saapui matkoiltaan Jerusalemiin, niin hin ei
milld&n tavalla kajonnut tdhin sadukkealaiseen prelaattiin!

Roomalaisia lahteitd ovat Tacituksen, Suetoniuksen ja
Plinius Nuoremman lyhyet kertomukset Jeesuksesta Ja kristi-
tyistad.

Tacitus kertoo, etts kristityt ovat saaneet nimensd Kris-
tuksesta, jonka prokuraattori Pontius Pilatus keisari Tibe-
rivksen aikana teloitt1.102

Evankeliumeissa Jeesus esiintyy yleenss saarnamieheni,

opeﬂéjana Ja parantajana Nazareasta, miehena, joka vaikutti



siind yhteiskuntaluokassa, josta kukaan ei kirjoita historiaa.
Tamd pucli Jeesuksen eldmédsltd oli roomalaisille Lyystin tunte-
maton. Heille hidn oli vain kapinoitsija, jonka roomalainen
prokuraattori tuomilsi kuolemaan. Vield on huomattava, ebtid
Tacituksen mukaan Jeesuksen tuomitsemisesta vastuu lankeaa
Pilatukselle, eikd "juutalaisille", kayttididksenl Johanneksen
evankeliumin kielta.

Myds Suelonius ( 135 - 165 ), Jjoka oli Tacituksen aika-
tainen, kertoo kristilyistd keisari Claudiuksen aikana { 47-
54 ). Suelonius kirjoittaa Claudiukseslta, elld tdmd karkoil -
ti Roomasta juulalaisel, jolka pitivdt metelid Kreslokses-
ln-103 Mainilbbu karkoilbtus johtuil niistd mellakoista, jotka
olivat puhjenneel Roomassa asuvien juultalaisten ja kristit-
tyjen kesken. Xarkoitus koski todellisuudessa molempia. Heli -
déﬁ.karkoiteLLiin kaikki Sardiiniaan kukislamagn sinne pesiy-
tyneet rosvojoukob.

Bitynian kdskynhaltija Plinius Sekundus kerloo kirjeessdan
keisarl Trajanukselle vuodelta 111, ettd kristinusko esiinbyi
jo joukkoliikkeend. Koska td@md uskonto on hdnelle tuntematon,
niin han pyytdd kelsarilta ohjeita siitda, miten hidnen on suh-
taudullbava sen tunnusfajiin.1o4

Vuonna 1879 kuuluisa tiedemies Bruno Bauer, joka alunpe-
rin katsoi l#hteiden mukaisesti, ettd Jeesus todella oli eli-
nyl, multa ebtltei ticdelty kuka hidn oli ja mild héan leki,
esitlti mainittuna vuotena julkaisemassaan kirjassa "Chrislus
und die Casaren, der Ursprung des Christenlums aus dem tomis-
chen Griechentum"” ( Kristus ja keisarit, kristinuskon synty

Rooman kreikkalaisuudesta ) sen ajatuksen, ettei Jeesus ole



lainkaan eldnyt, vaan oli ainoastaan kuvitelma, yhdistelm3

roomalaisesta filoscofista Senecasta ja juutalaisesta filo-
soofista Filo Aleksandrialaisesta. GSilen samassa kuvitel-

lussa henkil8ssd yhtyivat sen ajan uskonnollis-filosoofiset
kdsitykset: Senecan jalo siveysoppi ja Filonin syvdsti us-
konnollisel ajatukset,

Tdstd lausuu israelilainen historioitsija, professori
Joseph Klausner: '"Ne, jotka kieltdvat Jeesuksen eldneen ja
hanen persoonallisuulensa arvon, kieltdvat yksinkertaisesti
historiallisen tosjasianf'105

Bruno Bauerin kannalle aseltui pastori Albert Kalthoff,
Joka kuitenkin padtyi tulokseensa eri perusteluilla kuin
Bauer.

Pastori Kalthoff johtaa kristinuskon kehityksen Rooman
taloudellisislta edellytyksistd ja ehdoista sekd juutalaisen
uskonnon messiasajaluksesta. Kalthoff kirjoittaa: "Ei voi
olla epédilystdkadsdn siita, ettd apostoolisten isien kirjoi-
tuksissa "Kristus" tai niin kuin h&nestd on useammin sanot-
tu "Herra" ei ollut historiallinen henkild, wvaan idea.106
Minkddnlaista naytloa témén vaitteensd tueksi hidn ei ole
esitlanyt. Jeesuksen ristiinnaulitsemista hdn ei pidd min-
kddnlaisena nidytteend siild, ettd Jeesus olisi todella ollut
olemassa muuna kuin ideana, silld vistille naulittuja oli
evankeliumien aikana lukemattomia, ja ristilld, joka oli
orjien hirsipuu, pddttivat tuolloin tuhannet pdivéansid, ne,
jotka uskalsivat toivoa lunastusta kahleistaan, 197

Kaikki t&méd on totta. Yksin Judeassa, tuossa viEhdisessi

roomalaisessa provinssissa tUhannel padttiviat patvansd ris-

s
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billa, jopa ilman enempid oikeudenkidyntejd kuin muilakaan
tutkimuksia. Mutts eihin tdmid osoita milldin tavalla Kalt-
hoffin vditettd oikeaksi, ettei Jeesusta olisi ollut olemas-
sa muuna kuin ideansa.

Kun Kalthoff sanoo mahtipoltisesti, ettd jokaiselle, Jjoka
on perilld nykyaikaisen historiallisen Lutkimuksen menetel-
mista, on selvdd, etltei kristinuskoa mddrdttynd yhteiskunnal-
Tisen eldmédn kulttuuri-ilmidnd ja kehitysmuotona voida pitas
yksil011lisen uskonnon perustajan tekona, niin Johannes
Weiss108 on polemiikissaan Kalthofia vastaan lausunut tasts
Kalthoffin ajatuksesta, ettei kukaan ole sellaista edes vait-
Fanyt.

Myds amevrikkalainen oppinut W.B. Smith vaittad, elbte]
Jeesusta ollut olemassa. Smithin kdsityksen mukaan ei ole
koskaan ollut Nazareth -nimista kaupunkia, ja ettd Jeesus
0li nasarealaisten, jotka elivalt Jordanin itipuolella Jja
olivat vegetariaaneja, kasvissysjii, ku]ttijuma]aﬂog“

Nazareth -nimistd kaupunkia ei todellakaan ollut Jeesuk-
sen ajkoihin. Sitd ei ole mainittu Talmudissa, Vanhassa
Testamenlissa eikd Josefuksen teoksissa. Talmud mainilsee 63
galilealaista kaupunkia, joiden Jjoukossa ei ole Nazarethia.
On bhyvinkin mahdollista, ettd Jeesuksen ajkana ei ollul Naza-
reth -nimistd kaupunkia, mulla tamihin ei miltenkddn todista,
ettel sellaista paikkaa olisi ollut kyldnd ( kfar ). Kun
talladisel kyldlt sitten kasvoival pieniksi kaupungeiksi, esi-
merkiksi Kapernaum ( kfar naum ), niin ne viela kaupungeik-
si muututtuaan usein sdilyttival tuon nimityksen kyla

.

( kfar ). 0On ilmeistd, ebttei Nazarethia ollut missddn kau-
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punkiluetltelossa, niin kauan kuin se virallisesli oli kyl&.

Historioitlsija Arthur Drews on laajan beoksensa "Die
christus Mythe osissa 1 - II  aselbtunul kaikessa oleellises-
sa Kalthoffin kannalle. T&mdn mukaan Jeesus oli olemassa
vain ideana ( m.l. I, s. 178-180 ). Han vaittsHsd, etta Jjo
mainitut roomalaiset ldhteet ovat yhtd arvotltomia kuin Fla-
vius Josefuksen Jeesusla koskeva "kertomus". Flavius Jose-
fuksen tapauksesta ei suinkaan voida pHitellsa, etleividt muutb -
kaan mahdollisel lahteet ole aitoja. Télldinen pasttelemi-
nen johltaisi missd@ ssiassa tahansa arvelullaviin tuloksiin,
On todella uskomatonta, ettd Arthur Drews, jonka teos kertoo
tekijansa valtavasta oppineisuudesta, on turvautunut todis-
teluun, jota on pidettdvd tdysin arvottomana.

Drews on lisdksi vditteensd tueksi esittdnyt, elttd koko
Jeesuksen opetus perustuu Vanhan Testamentin oppeihin ( m.L.
I, s. 391 ). Mutta onhan tdysin luonnollista, etts Jeesus,
Joka tunsi hyvin uskonsa opit, kdytti niili ssarnoissaan ja
opetuksessaan. Tdmd ei toki mill&ddn tavalla tue Drewsin
vaitelbtd, pikemminkin se on hinen vailteensd vastainen.

Niistd, joiden kdsitys kokonaan poikkeaa siitd, mila
léhteet kerlovalt meille historiallisesta Jeesuksesta, Lul-
koon L&assd mainituksi Houston Slewart Chamberlain, kansallis-
sosialislisen liikkeen oppi-isd. H&n ei tosin vdiltlanytl,
ettei Jeesusta olisi ollut olemassa, mutta viEitli, etia
Jeesus oli synnyltddn niin sanottu arjalainen. T#sltd hian
kirjoittaa néﬂm;11o

Jeesus oli tosin uskonsa ja kasvatuksensa puolesta epdi-

+

lemdlté@ juutalainen, mutta rotunsa puolesta hén todenndksdi-
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sesli el ollul juutalainen. Tdmdn hin perustelee seuraavas-
ti:

1. Juutalaiset pyrkivat pitdmdsn rotunsa pubhlaana.

2. Avioliitto juutalaisen ja galilealaisen vidlilli ei
ollut mahdollinen.

3. Kun Simon Makkabealainen teki voitokkaan sotaretken
Galileaan, niin han Loi sielt3d pois juutalaiset.

4. Juutalaisten ennakkoluulo Galileaa kohtaan oli niin
voimakas, ebbd kun Herodes Antipas perusigl Tibertaan kaupun-
gin, niin hén ei saanul juutalaisia muuttamaan sinne edes
pakollia,

5. Galilealaiset erosivat kokonaan juutalaisista siing,
ettd kun juutalaiset elivat sovussa Roomassa Ja Aleksandrias-
sa keisarikunnan muiden alamaisten kanssa, niin galilealaiget
yksin nousivat kapinaan Roomas vastaan. Esimerkkind hin mai-
nitsee vapaustaistelijat Ezekielen ja l&man pojan Juda Gali-
lealaisen.

Tdmd "rotuekspert!i™ ei ole lainkaan tutustunut tuon ajan
historiaan.

1. Israelin kansan ovat muodostaneet isrtaelilaiset hei-
mol, Keanaan alkuasukkaal ja heettildiset sulauluessaan yh-
deksi yhtendiseksi kansaksi. Ja sill#ks Juutalaiset pitivat
“rotunsa" puhtaana, ettd harjoitlivat kddnnybtysktydtd laajas-
g8 mittakaavassa?

2. Chamberlain ei ole edes tietdnyt, ettei galilealai-
sella tarkoitettu enempdid uskontoa kuin kansaa tai "rotua",
vaan yksinomaan sitd, ettd joku oli kotoisin Galileasta,

[
ettd se oli hénen syntym#paikkansa taj kotiseutunsa.



3. 0On tolta, ettd Simon Makkabealainen vei juutalais-
vdesltdn turvaean Galileaslta silloin, kun se oli "pakanoiden
Galilea", multa jo hinen veljensd Simonin seuraaja valtais-
luimella Johannan Hyrkanus [ valloitti Galilean Ja asutti
sen Juutalaisella vdestdll3d, mikd tapahtui noin 130 vuokta
ennen Jeesuksen syntymén,

4. Juutalaisel ltodella kieltdytyivat asettumasta vas-
ta perustettuun Tiberiaan kaupunkiin asumaan, koska se oli
rakennettu hautuumaan paikalle, ja asettuminen asumaan sinne,
olt loukannut sddnndksid rituasalisesta puhtaudesta. Mistdan
muusta ei ollut kysymys. MyGhemmin Tiberia oli vksinomaan
Juutalaisvdestdn asuma-alueena, silld se oli hedelmdllisls
seutua ja antoi lLilaisuuden kalastukseen Galilean Merells.
Meiddn aikamme Tiberiassa asuu vain Juultalaistd viestos,

5. Galilealaisel olivat tunnettuja vapaustaistelijoita,
Ja sielld syntyi myds selootlien itsendisyysliike, jonka ehks
tunnetuin mies o0li Juuda Galilealainen. En ole koskaan kuul -
lut tai lukenut kenenkdin toisen kuin Chamberlainin vEilia-
neen, etteivat selootil olisi olleet Juutalaisia. Ei edes
evankeliumeissa heidin juutalaisuuttaan ole aselebtu kiis-
tanalaiseksi, ilmeisesli siitsy syysta, ettd sielld heits

nimitellddn "rydvareiksi" roomalaisten miellytt8miseksi.
b) Jeesuksen lapsuus ja nuoruus.,

Jeesus  ( Jeshua ) syntyi Nazareassa Juutalaisessa ka-

sitydldisperheesssd Josefin Ja Marian { Mirjam, Mariam )
F

lTapsena. Jeesuksella o1li nelja veljes, Jaakob, Joose, Juuda



ja Simon szekid ainakin kaksi cisarta (Mark.6:3), jossa
sanotaan:"eivdtkd hidnen sisarensa ole t&H11&a",

Meilld el tdmin 118 k=i ole muita hisloriallise g=

ti luotettavia tietoja uveesuksen lapsuudesta,kuin
Luukkaan evankeliumin 2:42 - 49, jossa kerrotaan,e.=
ta Jeesus istui kerran ollessaan 12 vuotias temppe=
lissa opettajien keskelld kuunnellen heits ja kysel=
len heiltd.Ja kaikki, jotka kuulivat hinen puhuvan
ihmettelividt hinen ymmarrystéddn,'dmd hinen viisau =
tensa herdtti vuosia mydhemmin vield suurempaa huo=
miota hinen selittdesuiin pyhia kirjoituksia.Niinps
Johanneksen viankeliumissa ( 7:15) kerrvotaan,ettd
kuulijat ihmettelivit,"kuinka tims (Jeesus) osaa

kirjoituksia vaikkei ole oppia saanut'",

Kaymattd minkdsnlaisia kouluja,kun sellaisia ei Ga -
lileassa Jeesuksen aikana ollut,hdn itseopiskelulla
perehtyi niin hyvin Hooscksen Kirjoihin,profeettoi=
hin kuin muihinkin v.4:n girjoiiuksiin.iun tutustuu
Jecsuksen opetukseen senaikaisen sivistystason taus=
talta Galileassa,niin voi vaikeuksittg kohta pHitel=
lé,ettei Jeesus suinkaan ollut oprimaton mies,Hdin oli
hyvin perills niin hyvin V.1r:n kirjoituksista kuin
suullisen perimdtiedon opeista ja pystyi itsendisesti
kdyttamédin tietojaan.

Jeesus el ollut kuninkaan poika,vaan kuunlui Gali =

lean kdsgitydldisperheeseen.lHdnen isinsid Josef oli puu=
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seppé, ja ikivanhan tavan mukaan isid opetti pojalleen
ammattinsa.He tekivdt tyotd yhdessd ja valmistivat
muun muassa aurojen kdrkid ja vetojuhtien ikeiti.

Jeesus toimi puuseppidnéd aina vuoteen 30, jolloin
aloitti toimintansa opettajana,sasrnamieheni ja paran=
Tajana,ldl18in hdn oli noin 30 vuotias.Jeesuksen synty=
mdaika on melko tarkasti md3idritelty Iuukkaan kvankeli=
umissa.Kohdassa 3:1 kerrotaan,ettd Johannes Kastaja
kastol kansaa Jordanilla keisari "iberiuksen viidens=
tendtoista hallitusvuotena eli siis vuonna 29,ja ettd
Jeesus oli silloin noin 30 vuotias ( Imuk,3:23). 18 =
mdn mukaan Jeesus on syntynyt keisari Augustuksen ai=
kana vuonna 2 tai aikaisintain vuonna 3% e.a.

Jeesus kuului yhteiskuntaluokkaan,josta kukaan ei

niihin aikoihin kirjoittanut historiaa.Hin kuului nii

i

hin persoonaltisuuksiin,jotka ilmestyviat historian va =
loon vasta,kun he miehiksi vartuttuaan esiintyvit julki=
suudessa ja vaikuttavat zavallista voimakkaammalla ta=
valla ympdristoonsid.Jeesus vaikkei hin ollut sukua suurs=
ta eikd tavoitellut poliivtista kuuluisuutta,teki niin
valtavan vaikutuksen opetuslapsiinsa ja muihin kuuli =
Joihinsa,ettd he pitivit hintid messiaana(maschia,krei=
kaksi kristus,krestos),ja vieldpi siitd huolimatta,ettei
hén vastannut heidédn historiallista messiasodotustaan,
sotilaskuningasta, joka vapahtaisi kansansa sen sortajis=

ta ja hallitsisi siften rauhanruhtinaana.



c) Jeesus, opettaja, maallikkosaarnaaja ja parantaja.

Judeassa oli jo Jeesuksen aikoihin perustettu alkeiskou-
luja, mutta aivan varmaa on, ettei niitsd ollut ainocatakaan
Galileassa. Mik&li mieli saada opetusta, oli liityttidvd jon-

kin rabbin oppilaskuntaan. Kun Jeesus sai omat oppilaansa,

niin héntd kutsuttiin rabbiksi. Tam3 nimitys oli synonyymi-
sana opettajasta ( more ). Jeesuksen aikana ei ollut min-

kd&nlaisia rabbiinikouluja tai akateemioita, joissa olisi
suoritettu tutkintoja. Rabbiiniakatemiat perustettiin vasta
vuaden 70 jélkeen.'lll Tatd ennen rabbi - mestarini, ei ollut
mik&d8n oppiarvo enemp&i kuin virkanimitysk&dn, vaan se vas-
tasi sanaa opeltaja - more. Ja t&ti nimitysta kaytettiin
vain siitd, jolla oli omia oppilaita, jolla oli oma oppilas-
kuntansa.

Jeesuksen syntymimaa Galilea ei tullut tunnetuksi kouluja
kdyneista oppineista, jopa tieddamme, ettd Nazaretisla sanotb-
tiin ylimielisesti "mitd hyv#di voi Nazaretista Tulla". Mut-
ta tieddmme, ettd galilealaiset olivat fariseolaisia, ja
vaikka he eivat olleetkaan oppineita "hiuksenhalkojia", niin
he olivat hartaita uskossaan ja kiihkeitd itsendisyysmiehii.
Niinpd selooltien itsendisyysliike syntyi Galileassaﬁ1g

"Jeesus seisoi kokonaan Jjuutalaisella maaperdlld, sen
yli hénen n#dkdpiirinsd ei ulottunut. Namd sanalt kirjoitbi
kuuluisa lutherilainen teoloogi ja historicitsija Eduard

113
Mever,

Jeesus puhui niin kuin aikansa maanmiehet heprean sukuis-

ta arameaa. Staufferin mukaan ( m.t. s. 54 ) Jeesus puhui
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myds kreikkaa ja latinaa. Kreikkaa hin olisi puhunut Pila-
Euksen kanssa ja labinaa jo pikkupoikana Sepporiksen legioo-
nalaisten kanssa. Mistd Jeesus olisi oppinut nidmd kielet?
Han eli melkein koko elaminsa Galileassa, jossa ei ollut hi-
nen aikanaan edes alkeiskouluja, eika Galileassa asunut enem-
pad kreikkalaisia kuin roomalaisiakaan, joilta olisi saanut
opetusta ndissd kielissi. Niinpa ei myoskdan mistidin ilmene,
ettd Jeesus olisi puhunut Pilatuksen kanssa kreikkaa. Ja

ken kurkistaa sen ajan historialliseen karttaan, voi todeta,
eltd Zepporis kuului Herodes Antipaksen hallitsemaan Galij-
Yeaan, jossa ei o0llut roomalaisia Joukkoja vuoden 4 e.,a. jal-
keen, jolloin Varus hivitti Zepporiksen, Senjdlkeen siells
oli jédlleen Herodes Antipaksen palkkasoturijoukkoja eikd mi-
t84n legioonalaisia.

Voidaan varmuudella sanoa, ettei Jeesus saanut minkHdn-
laisia vEalittomid vajkutteita Galilean Ja Judean ulkopuolel-
ta. Jeesus ei tehnyt matkoja maansa ulkopuolelle, ellei ote-
ta lukuun lyhyttd pakomatkaa Tyyrooseen ja Siidoniin. Han
ei tuntenut laajaa maailmaa eiksd sen erilaisia oppeja. Han
0li muusta maailmasta tHysin kokematon maansa ja kansansa
potka. Jeesuksen horisonitia voidaan pitdaa oman maansa kult-
tuurin kannalta rajoitettuna. Se eij ulottunut hinen maansa
ulkopuolelle. Missdin ei ole Jalkedkdsan siild, ettd hinells
olisi ollut kédsitysts roomalais-kreikkalaisesta kulbtuurisla
tai maailman historian kehilyksestd., Jeesusla voi ymmérl 84
vain omalaatuisen Juudan kansan maalilmankatsomuksen taustal-
ta. N&din lausuu satbtuvasti teoloogi Hermann von Soden

( Tdrkeimmdt kysymykset Jeesuksen elémassd, s. 108-109 ),



Jeesuksen kdsitys Jumalasta perustui Juudan kansan pro-
feettoihin, Myds apokalyptinen virtaus, joka syyrialaisval-
tan aikana yhd voimistui Juudan kansassa, vaikulli hinen kat-
somuksiinsa. Siitd hién sai kdsitbeel messias Ja Taivasten
valtakunta ja tehtdvidnsd uskonnan opettajana. Myds fariseo-
laisten kanssa hdnelld oli yhteistd ankara sivellisyys ja
vetoaminen Jumalan kdskyihin. 0liko Jeesus essealainen?

Niin kauan kuin ei voida sitovast i todistaa, ebld hin olisi
asunut Kumranissa taji ollul essealaisen seurakunnan jisen
esseataisten asumassa kyldssd, on kysymykseen vastallava
kielteisesti. Mutta kiistamatsnts on, ettd hin on saanut
vaikutteita essealaisilta. T&lldisia olivat esimerkiksi yh-
teisomistus, joka vallitsi niin hyvin Jeesuksen ja hinen ap-
pilaittensa kesken, heilld kun oli yhteinen kassa, ja koko
Jeesuksen jédlkeisen alkuseurakunnan elamd perustui kommuu-
niin. Essealaisten lapaan Jeesus kielti vannomasta valaa Ja
ylimalkaan Lodistamasta. Niin kuin essealaisel, niin mydgs
Jeesus harjoitti n.s. riivaajien vaivaamien ihmisten paran-
tamista, toisin sanoen laghinna hysteerikkojen parantamista,

Evankeliumien muksan Jeesus ol j tietoinen messiasanisuu-
destaan kohla kasteessa. Tdstd sanoo von Soden, eltbtei to-
dellisuudessa niin ollut, vaan hinen kannatlbajansa "ldysivat"
messias-kdsilteen hidnen kuolemansa Jalkeen avaimena hinen
ilmestymigsensa ymmartdmiseksi. Niin von soden, e.m.t.,
8. 69. Soden on l#dssi asebltunut kokonaan Wreden kannal le
Wrede, Das Messiasgeheimniss in den Evangelien, s. 214-245,

Jeesus ei ollut kahta poikkeusta lukuunolttamatta misssan

kosketuksissa pakanoitten kanssa Ja samarialaisten kanssa ej

2
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lainkasn,

Luukas kertoo,kuinka Jeesus paransi kenturion
eli sadan miehen piddllikdn palvelijan Kapernaumiss=
sa (kfar naum),koska viked tuli Jeesuksen luokse
ja kertoil hdnelle,ettd kenturio oli suntautunut
heihin aina hyvintahtoisesti ja vieldpd rakennut =
tanut heille synagoogan.buuk.7:1 - 10.

Toisessa nidistd poikkeustapauksista kertoo
Markus 7:25 = 29,krds syyrofoinikialainen nainen
tuli ja lankesi Jeesuksen jalkojen juureen ja pyy=
si,ettd Jeesus ajaisi ulos riivaajan hidnen tyttires=
tdian.Futta Jeesus sanoi naiselle:"Anna ensin lasten
tulla ravituiksi,silld ei ole soveliasta ottaa lass=
ten leipid4d ja heittdd sitd penikoille", Mutta kun
nainen noyrdsti vetosi Jeesukseen ja sanoi:"Niin
Herra,mutta sydvdthin koiratkin isintinsi poydiElta
putoilevia palasia",niin Jeesus heltyi ja sanoi nai=
selle:" tHmin sanan tidhden mene; riivaaja on lihtes=
nyt tyttdrestisi®,

samariaa ja samarialaisia Jeesus karttoi,Li =
hettdessidédn oppilaansa saarnamatkalle hin nimenomaan
varoitti heitd:"d41kdsn tienne vieks pakanain luokse,
d1k&ikd menkd mihinki&n samarialaisten kaupunkiin",
Tuo varotus samarialaisten kaupungeista johtui il =
meisesti siitd,ettd "laupiaat"samarialaiset olivat
murhanneet joukon Jerusalemiin Samarian kautta mat =

1
kanneitapyhiihvaeltajia, Kun Jeesus itse matkasi Je

rusalemiin Pidisidisti viettdm&8in,niin hin valttydk =
seen kulkemasta Samarian kautta,teki pitkin kierto=

matkan Jerikon kautta.
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- Mavteus kertoo (28:19) Jeesuksen sanoneen:'"MenkHdi siis
Ja tehk#d kaikki kansat minun opetuslapsikseni,kastamal=
la heid&dt Isin,Pojan ja Pyhin hengen nimeen®.

Nain vain Matteus.Markuksen mukaan (16:15) Jeesus sa=
noi: "Menk#i kaikkeen maailmaan ja saarnatkaa evankeli=
umia kaikille luoduille™,

Luukas (24:47) kertoo Jeesuksen sanoneen: "Syntien

anteeksisaamiseksi on saarnattava hdnen(Jeesuksen)

nimessid kaikille kans%oille,alkaen Jerusalemistal,

Mutta kaik i n&mi kohdat ovat ristiriidassa Matt.

10:5 kanssa, jossa sama evankelista Matteus kertoo Jees=
suksen sanoneen opetuslapsilleen,lihettiessdsn hei =
d8t saanrna -ja parantamismatkalle Galileaan,etteivit
menisi pakanoitten luokse,THtd on pidettivi Jeesuks
sen aitona ajatuksena,eiki suinkaan miti on tullut
hinen kuolemansa jdlkeen evankeliumeihin timin ti =
lalle,

snempdid Jeesus kuin hédnen jdlkeisensi juutalais=
kristillinen alkuseurakuntakaan ei tuntenut oppia
Pyhdstd Kolminaisuudesta,sills sitd ei ollut juuta=
laisuudessa, jonka oppien mukaan niin hyvin Jeesus

kuin hénen jélkeisensid alkuseurakuntakin eli. Alkus=

seurakunta erosi opissaan muusta Juutalaisuudesta
vain siind,ettd se tunnusti Jeesuksen megsiaaksi, jo=
ta sekdin ei pitdnyt Jumalan Poikana.Juudan uskossa
Jumala oli nikymitsdn eiks hénelld ollut poikaa kuin
henkisessd mielessi. l.Moos, 1 - 4 tosir puhutasn
Jumalan pojista,mutta tims tertomus on ajalta, jol =
loin ei ollut vield Jundan uskoa lainkaan enempii

kuin Israelin kansaa,
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folminaisuusoppi,jota i ollut Jeesuksen alkana,hyvik =
syttiin kovien oppiriitojen jilkeen Ariuksen ja Athanasi=
uksen valilly ddnestyksen jdlkeen Nikean kirkolliskokouks=
sessa vuonna 325 ja lopullisesti vahvistettiin Konstanti=
nopolin kirkolliskokouksessa vuonna 381.,Kirkon dogmi Py=
hdstd Kolminaisuudesta on siis lopullisesti vahvistettu

vuonna 381 nis, symbolum nicaeo - constantinopolitanum,
joka syntyi vasta kovien vhteenottojen jilkeen.Kun Nike=

an kirkolliskokouksessa ei piisty yhteisymmdrrykseen,niin
laadittiin seura:va pditdslauselma:

"Joka sanoo,ettd oli aika,jolloin Kristusta ei ollut,
tal ettei hintd ole oliut ennen kuin hinet siitettiin,tai
ettd hin synlyi tyhjasti, ja Jjoka sanoo Jumalan Pojan tuls=
leen luoduksi muusta perusaineesta ( substantia) kuin Ju=
mala itse,tai kutsuu hinti muuttuvaiseksi,hdnet kiroaa
Jumalan ja apostoolinen kirkko.wdmi piddtésiauselma oli
enemmistdnsanelema vihemmistd4 eli areolaisia vastaan, Tdms
péaitoslauselma muaten osoittaa,ettd jo 3u0 luvun alussa
Synoptisten evankeliumien Jeesusta el eniin pidetty Juma=
laan sukulaisuussuhteessa olevana olentona,vaan Jumalan
kanssa yhdenveroisena,Jo silioin o0li Galilean idylli,vaecl=

tava saarnamies ja opettaja Jeecsus kokonasn unhoitettu314
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tuossa katkerassa oppiriidassa oli kysymys siitid ,
oliko Jeesusta pidettdvd samana kuin Jumalaa eli
oliko h&n homousios +tai Jumalan kaltaisena eli
oliko h#n homoiusios .kdellisen katsomuksen kannal=
la 0li Athanasius kannattajineen, jilkimmdisen kanzl=
la oli Arius kannattajineen.Vuoron peridin nimi kir =
kon korkeat papit ajettiin maanpakoon, 114 a.
Areoclaisuus kiellettiin lopullisesti vuonna 66U,

mutta senkin jAlkeen sge esiintyi Albigenssiliik =

keessd, jonka kirkko hivitti tulella Ja raudalla,

¢) Neitseellinen syntyminen.

Ulen edelld maininnut hisvoriallisen Jeesuks=

sen syniyneen Maarialle hinen micheltiin Joosefilta.
Matteuksen (1:18 - 20 ) ja Luukkaan kvankeliumin mu=
kaan Jeesus syntyi Maarialle Pyhidstd Hengesti,
Kysymys partenogeneettisests eli neitseel=
lisestd synnytiimisests ei kuulu témén historiaan

perustuvan kirjani puitteesiin enemmdlti, kuin miksli
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on kysymys siitéd,onko tédmd Jeesuksen kuoleman jil=
kern syntyneen kristinopin dogmi Juudan uskosta
tai helleenisistd opeista.

ramé kertomus Jeesuksen syntymisti on tidysin
idenltinen hellenististen uskomusten kanssa,joiden
mukaan erdidt sen ajan maailmanhallitsijat ja hen =
genjdttildiset todellisuudessa olivatkin jumalten
poikia.Niinpd egyptildinen teoloogi Mendesistd on
kertonut,ettd keisari Augustuksen,jota muuten kuts=
suttiin vapahtajaksi ja rauhanruhtinasksi,siitti
hinen didilleen Atialle Augustuksen kotijumala Apol=
lo.115 rutta jo ennen tdtd tapahtumaa rlatonin vels=
jenpoika spensippos vaati setvinsi Jumalallisen syn=
typerdn tunnustamista vetoamalla erdiseen Ateenassa
vaikuttaneeseen perimidtietoon, jonka mukaan Ariston,
Platonin nimellinen isid,yritti ldhestyd kuvankaunis=
ta vaimoaan Periktonea ,mutta timi torjul Aristonin.
Y6118 ilmestyi Aristonille jumala Apollo ja pyysi

aristonia pildattdytymiin reriktonesta 1u kuukautia,

kunnes tdmi olisi synnytvtidnyt lapsensa.116
Kaikesta pdHtellen jumala Apollo on ollut har=
Vinaisen toimelias,kun on Apollonius Tyenan muka:sn

siittényt Pythagooraankin tdmin Zidille,
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Futta jo noin 2.u00 vuotta ennen naiti kerto=
muksia an myts egyptildisten pappien mukaan Isis-
Jumalatar synnyttinyt Horuksen partenogeneettises=
ti.

Anubis-jumalan kulttipaikasta Assiutista Y14 =
mgyptistd on erddstd ylimyshaudasta 18ydetty kaksi
sargofaagia noin uoden 2,3uu vaiheilta e.a. niiden
kansiin ja sivuihin on hakattu kertomus Hoorus -ju=
malan syntymHstd.Siind sanotaan Hooruksen Hidisti
Tisiksestd muun muassa seuraavaa:'"H#n, joka on =mala=
perdiselld tavalla hedelmdittynyt,on neitsyt, joka
tull raskaaksi ja joka tulee gynnyttdmiin jumalten
tahdosta". Kertomuksen mukaan I&sis synnyttikin par=
tenogeneettisesti Hooruksen, joka herdtti nimellisen
isdnsd Osiriksen kuolleista.Ilisiksestd tuli muinaisen
kgyptin kansan lempijumalatar,neitsytiditi, joka kuvat=
tiin pitelemdssd rinnallaan pientd Hoorus ,lasta, T

Arkeologiian professori Armas Salonen on tLiasss
kirjoituksessaan vaittdnyt,ettd Vanhan Testamentin Je=
saja on Kirjansa 7:14 suvainnut lainata noin 1700 vuot=
ta mybhemuin eli noin vuonna 6UU e.a. melkein sanasta
sanaan tuon epyptilédisten pappien kirjoiluksen.Jesajal=
la tim&d on viditteen mukaan uskollisesti k#innettyni:

"neitsyt tulee raskaaksi ja synnyttdd pojanm." "y

Valitet avasti tissd on Saloselle sattunut paha
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kOmmdhdys,aivan niin kuin niille teoloogeille,jotka
Jatkuvasti hakevat Jeesusta koskeville opeille tukea
profeetoista tai Psalmeista, jotka ovat syntyneet mon=
ta satas vuotita sitten ennen Jeesuksen aikas niissi
olosuhteissa, jotka tuolloin vallitsivat,rdssy on Syy=
t4 niin kuin muissakin tapauksissa Painaa mieleen ko=

timaisen oppineemme teologian professori Heikki R#i =

sdsen ajatus:

"Jos Vanhaa testamenttia luetaan sen omilla eh=

doilla Ja sen tekstimaailma otetaan vakavasti - se ei

millddn tavalla viittas Kristukseen".118
On ldhdettdvi siitd,etts Jesaja,niin kuin kaik=

ki muutkin profeetat,oli juutalainen.vHmin vuoksi on
nyds Jesajan Kirjan kohtaa tarkasteltava sen heprean=
kielisessd muodossa,silli profeetat eivdt kirjoittaneet
eividtkd lausuneet ajatuksiaan kreikankielelld.septua =
ginta-kidinntksessd sanotaan virheellisesti,etld parte=
nos eli kreikaksi ncitsyt synnytt8d pojan.Alku - eli
hepreankielisessi tekstissi on kdytetty sanaa Alma -
nuori nainen synnyttii.,Jos kysymys olisi ollut neitseel=
lisestd synnytyksestd,niin Jesaja olisi k&yttinyt siihen
ainoata mahdollista sanaa - betula = neitsyt,

Kun Hadrianuksen aikana (117 - 138) kirjanoppi=
nut,rabbiini Aquila Pontoksesta, joka oli proselyytti,
sanatarkasti Vanhan Testamentin XiinnSksessHin neitsyt
sanan tilalle merkitsi nuori nainen,niin hinti syytel=
Tiin siitd,ettd hidn olisi tahallisesti pahansuopuudes=
ta viidristellyt eriiti kristinuskon perustotuuksista ,
Kirkon k#sitys voitvtii myds enﬁen pitkéénrkaikkien"ke=
rettildsten” filoloogisen omantunnontarkuuden.Ja kun

oppositio oli vaijennettu,niin kdsitys Jeesuksen per=
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soonasta oli tullut aivan toisek:ri,kuin mitd se otaksutta=
vasti oli oltiut vanhimmas:a eli alkuseurakunnassa.Nyt sa=
nottiin,ettd Messias, joka ei ollut syntynyt kuin muut ih =
miset,oli td&midn vuoksi neitsyeestd syntyne:nd jo syntymis =
tédn ja jo ennen syntymdidnsi Jumala.Ndin professori Yrjo
Hirn, 20

Kirkkoisdt Justinianus ( n.150 ) ja Irenmeus { n.180)
ovat vdittdneet,ettd juutalaisuutecn kdsntynyt kreikkalai=
nen oppinut Theodotion kfesoksesta olisi Jesajan 7:14 kidn-=
noksessédidn hidnkin antaszksecn vHirdn kuvan laittanut sanan
neitsyt tilalle sanan nuori nainen.

knglantilainen teolegian professori F.C.Burkitt on
osoittanut tém&n viitteen vdsEriksi.niin mythdsin kuin 3%.
vuosisadan keskivaiheilld kirkkoisid Cyprianus on niet
kiyttdnyt Jesajan kohtaa 7:14 Theodotionin kZsntimiscs
muodossa,vaikka l'estimoniasra muuten oli sielld tHi114
jdlkid Septuaginta - kédnnéksesté.121

Klausnerin mukas:n (Jeesusvon Nazareth,s.316 -317),
valheellinen tarina siitd,eti.d Jeesuksen isd oliui oliut
roomalainen Panthera-niminen legioconalainen,on epiile =

mattd seuraus opista,jossa vaitetdidn Jeesuksen synhityneen
Marialle Pyhistd Hengesti.

Robert kisler on osoittanut »€ttE todellisuudessa
el ollut kysymys pantherasta,vaan Panderosta eli Pande=
roksesta, joka ei lainkaan esiintynyt enempdi Judean kuin
Galileankasn maisemissa,Vaan Homeroon kuvaamassa 'roijan
sodassa.lroijalainen Panderos rikkoi aselevosta annetun
valan ampumalla kuningas Menelasokseen nuolen.dstd seu=

rasi sodan jatkuminen ja siti tiets Troijan tuho.Panderos

¥
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nimestd tuli t&Zmdn jilkeen synonyymisana valanrikkojas=
ta.rdmd ilmaisu tuli myds kidyttdsn Judeas=a,mikd voidaan
paitelld siitH,ettd tdlldin.n kohta on micraschissa :lka=

la pander = Panderin Hini.strack-Billerbeck i,s,574 § 1,

bisler,"vie Messianische Unabhéngichkeitsbewegung(Messi=
aaninen itsendisyysliike) II,s.254,

vuonna 1892 18ysi englantilainen filosoiian %tohtori
Agnes Lewis-smith Siinain vanhasta vuoriluostarista per =
gamenttikirjoituksen,niin sanotun "syrus Sinaiticus", jo=
ka k&sitti pyhimyskronikoita.rdmd oli niin kutsuttu pa =
limpsesti,vanha teksti oli pyyhitty pois, jotta pergament=
tia olisi voitu kdyttas toiseen kirjoitukseen.Kemiallisin
keinoin onnistuttiin sacmaan alkuperidinen teksti esille
ja luettavaksi, jolloin osoitliautui,ettd se =isdlti osia
hyvin vanhasta evankeliumikirjoituksesta, jossa muun muas=
sa on alkuperdipen lMatteus -kvankeliumin sanat Hatt.1:16;
" Ja Josef, jolle ncitsyt Maria oli kihlattu,siitti Jee =
suksen, jota kutsutaan Kristukseksi'.

Tamdn "kvangelion Da mepharesche" on syyriaksi kir =
Joittanut Antiokian piirissd sijaitsevassa Ma-arrath Mes=
ren luostarisca elidnyt munkki Johannes Stylite, joka kertoo
kirjoittaneensa tdmidn evankelion "hyddjksi itselleni ja

veljilleni".122

e) Daavidilaiset sukuluettelot.

Matteuksella ja bLuukkaulla ,joilla on kertomus Jee=
suksen syntymisestd Pyhiasti Hengestd,on kummallakin suku=
luettclo, jolla he ovat kumpikin omallaan yrittianeet todis=

taa Jeesuksen polveutumisen baavid - kuninkaasta,



Er&&dt teoloogeista ovat katsoneet, ettd Malteuksen ja
Luukkaan kertomuksel Jeesuksen yliluonnollisesti syntymises-
td, eivédt ole ristiriidassa Jeesuksen daavidilaisten suku-
luetteloiden kanssa. On vedottu siihen, ettd kun kerran
Josef otti omakseen Maarian lapsen, niin Jeesuksesta tuli
daavidilainen, vaikka Josef ei ollutkaan lapsen biolooginen
isd. Jeesus olisi siten verrattavissa ottolapseen, jolla
on vastaavaesti sama oikeus perintddn kuin perillisells.

Mutta jos lahdelb&dn siitd, ettei Josef ollut Jeesuksen bio-
looginen isd, niin Jeesus ei missddn tapauksessa silloin
voinut kuulua Daavidin sukuun, miks edellytti verisukulai-
suutta. Mutta jos ldhdet#dn siitd ajatuksesta, ett#d histo-
riallisella Jeesuksella on ollut biolooginen isd, Josef, niin
silloin meilld on yleensi aihetta tarkastella Maltteuksen ja
Luukkaan sukuluetleloita, muuten ei.

Matteus alkaa luettelonsa Aaprahamista ja paattda sen
Jeesukseen. Hin jakaa luettelonsa kolmeen Jjaksoon, vdaitlLaen
kunkin jakson kdsittZvén 14 polvea. T&std on lausuttu sel-
lainen ajatus, ettd "sukuluettelon Jakaantumisella kolmeen
T4 sukupolven jaksoon Matteus on voinut osoittaa miten Jumala
hallitsee ihmisten historiaa". 123

Ensimmainen jakso koostuu Matteuksen mukaisesti 14 pol-
vesta. O5e kasittdd siis polvet Aaprahamista Daavidiin.

Mattaeuksen toiseen jaksoon olen tubustunut vertaamalla
sitd Kun. 1. ja 2. Kirjaan, 1. Aikakirjan 3, lukuun ja his-
torioitsija Simon Dubnovin suurteoksessa ”Weltgeschicte des
Jidischen Volkes" ( Juudan kansan maailmanhistoria) 124 gle-

vaan luetteloon Juudan daavidilaisista kuninkaista Salomosta



lahtien hallitusaikoineen:

1. Salomo 970 - 930 e.a.
2. Rehabeam 930 - 915 v
3. Abis 215 - 912 "
4. Asa 912 - 874 ¢
5. Josafat 874 - 850 "
6. Jehoram ( Jooram ) 850 - 843 "
7. Ahasja 843 - 842
8. Atalja 847 - B3 "
9. Joas 836 - 796 "
10. Amazia 796 - 782 "
1. llsia-Asarja 782 - 740 M
12. Jotam 740 - 735 ¢
13. Ahas 735 - 720 "
4. Hiskia 720 - 690 ¢
15. Manasse 690 - 640 "
16. Amon 640 - 638 "
17. Josia 638 - 608 "
18. Jojakim 607 - 597
19. Jojakin { Jekonja ) 597 - 597 "
20. Sidkia { zedekia - Mattanja ) 597 - 588 "

Tdstd Lueltltelosta on polvia lasketlaessa poistetltava
Atalja, joka oli vallananastaja eika perinnd!llinen hallil-
sija, ja Sidkia, joka ei muodostanut omaa polvea, vaan ol]j
Jojakimin vell ja siis Jojakinin ( Jekonjan ) setid. Sid-
kian pojal surmattiin Babylooniassa. Matteuksen boinen Jak-
s0 kdsittdsd siis 18 polvea eikd vain 14 polvea. Tam& on

] . . * -
omiaan osoittamaan, ettei Matteuksen luettelo voi olla auten-



tinen, vaan on jélkeenpdin ja vieldpd huolimaltomasti kokoon
kyh&dtty, Tdmd taas voidaan padtells siitd, eltld kolmannessa
Jaksossa ei ole 14 polvea, vaan 13 polvea, kun myds Jeesus

1

jaal

sketaan mukaan, muuten 12 polvea. Lisaksi on huomal tava,

ettd 3. jaksossa Sealtielia ja Serubmabelia lukuunottamal by

muut nimet ovat tdysin tuntematlomia. Ne ejvat siinny mis-
125

s88n muual la.

Vield mielivaltaisempi on Luukkaan esittamj sukuluette-
lo, jossa Seallielille an keksitty aivan olemattomat esi-
isal. 126 Daavidista ja Naatanista l&dhtien luettelo Jatkuu
aivan tuntemalbtomien polvien kautta. Vain Sealtielin ja
Serubabelin kohdalla se on V.T:n mukainen, mutta niidenkin
osalta ristiriidassa 1. Aikak. 3, 17, 19 kanssa, kun se
mainitsee Sealtielin Nerin poikana, vaikka Sealtielin isi
0oli Jekonia, ja Luukas on laittanut Serubabelin pojaksi
Resan, jota ei edes mainita Aikakirjoissa Serubabelin lapse-
na. Sealtiel ja Serubabel oval muuten ainoat nimet, jotka
naissad "sukulauluissa" oval samoja, Niinpd ei edes Jeesuk-
sen 1s01s8 ole ndissd luetleloissa samanniminen, Mal leukse]-
la han on ndet Jakob, mutta Luukkaalla E1i! Lisdksi tulkoon
harvinaisuulena mainituksi, ettda Luukkaan luetleloon on mer -
kitty yhdeksi polveksi ( Luuk. 3:36 ) Kainam, jota ei ole
lainkaan alkuperidisesss hepreankielisessd V.T:ssd, muttla
kylld Septuagintassa, mitsd on kdytetty tuon "sukutaulun"
kyh&ddmisesss.

Sen osoittamiseksi, etteivat nami luettelolt, joita eij
muuten ole milldidn tavalla vahvistettu, olisikaan mitenkddn

ristiriidassa keskenidin todellisuudessa, on esitetty teoria,



jonka mukaan Matteuksen luettelo koskee Joseflia, kun taas
Luukkaan luelttelo Mariaa. Mutla Luukas ei edes yriltd vah-
vistaa Marian vaan Josefin syntyperédn, koska jopa nykyisen-
kin tekstin mukaan Jeesuksen edellytetddn olevan Joosefin
poika ( Luuk. 3:28 ), joskin siind sanolaan Expressis ver-
bis "ja Jeesus oli niin kuin luultiin Joosefin poika" Sanon-
ta "niin kuin luultiin® on tullut mukaan, jottei olisi ajau-
duttu ristiriitaan sen dogmin kanssa, jonka mukaan Jeesus
oli syntynyt neitsyt Maarialle Pyhidstada Hengestd.

Ndilld luetteloilla ei ole muuta yhteistd kuin kaksi ni-
med, Sealtiel ja Serubaabel, ja lisdksi niiden yhteinen tar-
koilus: todislaa, ettd Jeesus todella oli "Daavidin Poika",
Jollaista sen ajan juutalaiset yleensd odottivat tulevaksi
pelastamaan heiddt vieraan ikeestd, eivdl kuitenkaan ne,
Jotka pystyival pildmdan painss kylmana,

Alkuseurakunnalle oli ilsestdsn selvdd, ettd Jeesus polveu-
tui Daavidista, luonnollisesti jisidn puolelta, s$illd suku-
oikeutta ei koskaan laskettu Israelissa naisten mukaan,

Jeesuksen periytyminen Daavidista oli alkujaan yksinker-
taisesti erds kristinuskon postulaatli, perusolettamus.
Olisikin ilmeisesti ollut parempi pilt&3 se sellaisena eiks

ldhted valmistamaan sukuluetteloita.

) Bellehemin Tastenmurha, pako Egyptin Ja paluu sielta

Sukuluetteloiden tukemiseksi oli valttdmatontd luoda vie-

I8 legenda Belhelemin lastenmurhasta. Siita ei ole kerrottlu

missddn muualla kuin Matteuksen evankeliumissa. Mutta Juke-
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mattomia kirjoja on kirjoitettu,jois=a sanotaan,ettid se on
"fapahtunut tosiasia®,mik#d voidaan piditelld Herodes I teke=
mistéd rikoksista ja h&nen harjoittamistaan julmuuksista . Jo
2.000 vuotta on saarnoissa kerrottu,etti "silloin kivi to =
teen,mikd on puhuttu profeetan kautta, joka sanoco:"&ini kuu=
luu Raamasta,itku ja iso parku,Raakel itkee lapsiaan eiki
lohdutuksesta huoli,kun heitd ei en#in ole".Ndin Matt.2:17 -
18, joka perustaa kertomansa profeetta Jeremiaan sanoihin .
Jer,31:15,

Mutta tédsséd on kdynyt aivan vastaavasti kuin joka aino=
assa muussakin tapauksessa, jossa U.l:n oppeja on yritetty
johtaa v.v:n kirjoituksista.Niitd ei voi kiyttda U.v:ssi
kerrottuihin tapahtumiin,siild v.uv:n kirjoitukset ovat synty=
neet aikansa olosuhteissa ja niiden historiallisven tekijoi=
den valkutuksesta, jotka kulloinkin ovat olleet vallalla Judan
kansan vaiheissa.

reitd ovat olleet nuo profeetatr?. Tavallista paremmalla
dlylld ja tiedoilla varustetiuja reaalipolitiikkoja, jotka ovat
vallitsevista olosuhteista ja midirdtyists historiallisista te=
kijoistd pditelleet tulevista tapahtumista.Mutta profeetat ei=
vdat tulleet tunnetuiksi pelkistiin taidosta ennustaa tulevista
tapahtumista,vaan nyds korkeasta ecettisests tasostaan. Vaikka
he melkein kaikki olivat parempiosaisia,niin he puhuivat kdy=
hien ja sorrettujen puolesta yMik& ei azina ollut heille itsel=
leen vaaratonta.He olivat mydskin poikkeuksetta lédmpimiid isidn=

maansa ystdvid,todellisia patriocotteja.
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Profeettojen kirjoitukset ja Psalmit Liittyvat niin kiin-
Ledslki ja erottamattomasti Juudan kansan historiallisiin vai-
heisiin, ettei niitd voida irroittas niistd muuta kuin viki-
valtaa kdyttamdl13 palvelemaan ventovieraita tarkoituksia ja
intresse ja.

Saksalainen Liedemies Bruno Bauer on lausunut: "kdyttd-
maltd véakivaltaa teoloogi Ja hdnen jarjestelminsid eividt voi
olla olemassa". N#in lLeoksessaan "Christus und die Caesaren,
11, s. 167. 7T&mid itsessiin oivallinen ajatus on esitetty
yleistetyssd muodossa, mitd on pidettdvd etevan tiedemiehen
lausumana valitellavana.

Mutta palatkaamme nyt Jer. 31:15 Ja verratkaamme sita
saman luvun 31:16 ja 17.

Jer. 31:16 ndet sanotaan: "N#in sanoo Herra: Pididts
ddnesi itkusta, silmisi kyyneleistd, sinun tydstdsi on tu-
leva palkka, sanoo Herra, ja he palajavat vihollisen maas-
tal! Kelkd palaavat vihollisen maasta? Eivat suinkaan nuo
Malteuksen "murhatul" lapsel ! Téssd on kysymyksessi yksin-
omaan profeetta Jeremiaan kerlomus Babylooniaan pakkosiir-
reltdvislta, joiden kirsimystd Raakel ( Juudan kansa )} il-
kee. Raamassa poikansa benjaminin alueella, missa pakkosiir-
rettdvien joukko kulkee Raakelin ohi, seisoo Raakel, heidin
kanta-&itinsd ja itkee omiensa onnettomuutta., Mutta Jere-
mias kertoo Jumalan luvanneen, ettd he palaavat vihollisen
maasta,

Sitd seuraavasta Jeremiaan kohdasta 31:17 Cdmi ilmenee

vield selvemmin: "Sinulla ( Raakelilla ) on btulevaisuuden
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toivoa,sanoo Herra,sinun lapsesi palaavat omalle maalleen'.
#i suinkaan Herodes I,"murhaamat lapset" palaa omalle maal=
lecn ?

rdlle Matteuksen mielettomille tarulle Betlehemin las=
tenmurhasta on monissa uskonnoissa valmis malli: jumalaa,
kuningasta tai tulevaa kansznjohtajaa uhkaa jo kohta hinen
synnyttyaidn kuoleman vaara.Niinpd Zeus on piiloitettava i=
s8ltddn Kroonokselta luolaan Kreetalle.Hooruksem hinen Hi =
tinsd Iisis vie pakoon Egyptistéd Yyphonin raivolta.Matleus
on tuskin tuntenut nditi suuren maailman kertomuksia,mutta
hanelld on ollut keksimidlleen tarulle tarjolla ldhempidikin
sopiva malli, 2.Moos.1:22, jossa kerrvotaan ,kuinka Faarao
antoi k&Eskyn kaikkien israelilaisten poikalasten surmazmi=
sesta kohta heiddn synnyttyidsn,

Matteuksen kertomuksessa faaraon tilalle astuu ta=
pahtumien ndyttdmtlle Herodes I, joka "hidmmistyi ja koko Je=
rusalem hinen kanssasn"Matt., 2:3 - 4,Xoottuaan "kaikki kansan
ylipapit ja kirjanoppineet",ajatella miki operaatio,hidn sai
letdd ndiltéd,ettd Jeesus oli cyntyvd BetlehemiscH.Tamdn
vuoksi hin kutsui maagit (itdmaiden tietdjat) luokseen ja
kehoitti n8itd palaamaan ja kertomaan,missi Lapsi (Jeesus)
on. tdméd on tarinan naivein kohta.Herodes I,jolla oli kdy=
tettdvissddn ehkd kaikkein tehokkain poliisi-ja urkintalaitos
koko Rooman valtakunnassa,olisi joutunut turvautumaan kaikkiin
kerrottuihin jirjestelyihin saadakseen gelville missd lapsi

oli syntyvid, Ja ennenkaikkea,kuningas Herodes I, joka ei
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luottanut edes lzZhimpiin omaisiinsa,luotti slihen,ettd ven=
tovieraat ulkomaalaiset palaisivat kertomaan hinelle lapses=
ta.lerodeksen tapana ei ollut jati14i kelHin varjostamatta,
jonka liiklkumisista tai asioista hin halusi olla selvilli.
Lopuksi on syyt&d huomata,etiel tuosta vAitetystd Betle=
hemin lastenmurhastdole kertonut tai kirjoittanut kukaan
muu kuin evankelista Matteus.tuon ajan tunnetuimmat juuta=
laiset historioitsijat,flavius Josefus Ja Justus wiberi =
aasta eivdt ole sanallakasn edes maininneet kerrotusta ta=
pauksesta.rlavius Jo. efus ei suinkaan valjennut Herodes I,
lukuisista rikoksista,vaan kirjoitti niistid,niin kuin edells
kertonut,vaikuttavalla tavalla salaamatta mitédidn,'uvosta
kerrotusta lastenmurhasta rlavius Josefus olisi varmasti
kirjoittanut, jos sellainen olisi tapahtunut, semminkin,kun
hin oli Hitinsd puolelta liheisti sukua makkabealaisruhti=

27

naille,1 Joiden haudat He:odes I loi viimeistd mybten

umpeen.
rotimaisessa kirjallisuudessamme on e itetly ajatus,
Jonka mukaan "tosiasia on,.t.ei eaomilaissyntyinen Herodes
mitéa#n niin pelinnyt kuin oikean daavidilaisen kuninkaan il=
maanﬁumista“.128
viittaan selvi ykseeni tissi edellid niin sanotuista
sultuluetteloista.knsinnd i ole lainkasn tosiasia,ettd Jee=
sus olisi ollut todistettavasti sukua daavidilaizselle kunin=

gashuoneelle.voiseksi Herodesta voidaan PaHtelld kaikesta

s1itéd,mit4d historiassa on hinests kirjoitettu,ettei Herodes

I pelidnnyt enempdi wpaavidin kuin mitidsin muutakasn kuningagm
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sukua, joka oli kadonnut jiljettémiin jo satoja vuosia ennen
hdnen aikaansa.Herodes o0li realisti.lN#n ei suinkarn vainon=
nut kummituksia,vacrn ilmielavii miehid, jotka olivat hinen
vastustajiansa tai joiden hin epHdili sellaisia olevan tahi
joiden vainoamisesta hdnelld oli taloudellista hydtyd,niin
kuin olen edelld selostanut.,

Herodes I oli,niin kuin olen jo aikaisemmin maininnut,
12.ensimmdisen hallitusvuotensa (37 - 25 e.a.) aikana va =

kiinnuttanut valtansa hivittamizlls vastustajansa tai aja

malla heiddt masnpakoon.Raivattuman heidit tieltddn,hidn ei
pelédnnyt vallananastajia,koska sellzsisia ei enddn ollut,lLi=
sédksi hinelld oli k¥ytettdviszisn salainen poliisi, joka
kaiken ndki,kaiken kuuli Ja kaiken tiesi,Ja sil%id, joka oli=
si raahattu Hyrk-nian linnoitukseen kunlusteltavaksi,olisi=
vat hyvin pian karisseet ajatukset vallan kaappaamisesta,
mikdli sellaisia olisi ylimalkaan lainkasn ollut.Tdssd suh=
teessa Nicolo Machiavellin "I1 principe" oli Herodes I. ver=
rattuna - kuoripoika!

Kolmanneksi ei ole lainkaan tosiasia,etti Herodes T
oli edomilaissyntyinen,sills hinen Hitinsi Kypros oli naba=
tealainen eli siis arabi.129 Herodes oli siis vain puoliksi
edomialaissyntyinen.

Mutta lapsi, joka kertomuksen mukaan vietiin turvaan
Egyptiin,oli my&s tuotava takaisin, jotta kuvaus olisi voi=
nut jatkua.rZssiturvauduttiin profeetta Hosean kohtaan 11:
1, jossa kerrotaén,etté kun "Israel oli nuori rakastin mini
sitéd, ja sgyptistd minid kutsuin poikani",r8mid Hosean kerto=
mus ei lainkaan koske Jeesusta,vasn kertomusta siitéd,kuinka
Jumala vapautti Israelin kansan‘ﬁgyptin orjuudesta,miki on

kerrotiu 2.Mooscksen Kirjassa,mistd kertomuksesta voidaan PpaH=
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telld orjuudesta vapauttamiven tapahiuneeksi chkid noin
1200 vuotta ennenm Jeesuksen syntymén.

18118 Hoszean kdyttdmilld sanalla "poikani" ei suin=
kaan tarkoiteta Jeesus-lasta,vaan se tarkoittaa luonnol =
lisesti Israelin kansaa, josta 2.M00s.4:22 sanotaan:"ndin
sanoo lerra,Israel on minun esikoisp#oikani.wéin mybs Jee=
sus Syyrakkilainen (Jeshu ben Schirach) 36:14:"lerra ar=
mahda kansaasi Israelia,jonka olet nimennyt esikoispojakse=

si".kBikd TEL1&8 ole tarkoitettu minksdinlaista messiasta,

g) Johannes Kastaja.

Keisari Tiberiuksen aikana(14-3%7) noin vuonna 29 He

rodes Antipaksen Hallitessa vasalliruhtinaana Galileaa ja
Pereaa,vaelteli Jordanin lénsirannallia Judean erdmaassa
Kuolleen Meren ympiAristdssd Johannes Kastaja ( Johannan
ha matbil) -niminen erakko.hintd kutsuttiin tuolla nimel=
ld,koska hdn kulkiescaan kehoitti ihmisii katumaan synte=
Jéddn ja sen jilkeen puhdisiautumaan kasteessa Jordan virs

rassa.

wvankeliumeissa kerrotaan hidnen olleen pukeutunut
karheaan kamelinkarvavaippasn, joka oli kiinnivetty vyotid=
rdiltd nahkavy$lis,Ravintonaan kerrotaan hinen kdyttédneen
villimehildizten hunajaa ja heindsirkkoja.Koska Johannes
noudatti kaikella ankaruudella Moo:eksen opin kdskyjéd,niin
ovat nuo heindsirkat olleet niitd, jotka 3.Moos 11:22 mu=

kaan olivat sallittuja ravintona kdytettiviksi.Hin oli ker=
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tomuksen mukaan nasiiri, el siis sydnyt leipdd eikid rypaleitsd
2ikd juonut viinid.

Herdd kysymys, miksi Johannes Kastaja vetosi kansaansa
eramaasta kdsin eikd asutuilla paikoilla?

Poliittiset ovlosuhteet olivat silloin sellaiset, etta
oli varsin vaarallista esiinty&d kansalle, minka voimme hyvin
pddtelld Johanneksen kuin Jeesuksenkin traagillisesta kohta-
losta. Roomalainen hallinto maassa niin kuin herodiaanitkin
tulkitsivat kaiken kokoontumisen tapahtuvan kapinaan ryhty-
misen tarkoituksessa, tdmid siitd syystd, ettid tuona aikana
oll ehtimiseen kapinoita. Niihin aikoihin alkoival messiaa-
niset liikkeet, olivatpa ne sitten uskonnollisia tai poliit-
tisia. Hallituksen tehtdvénid oli tukahduttaa kaikki joukko-
liikehdintd, ellei kysymys ollut temppeliin matkaavista py-
hiinvaeltajista. Ja niin tapahtui nytkin.

Johannes Kastajan lapsuudesta ja nuoruudesta meilld ei
ole muuta historiallisesti luotettavaa tietoa kuin Luuk.
1:80, johon palaan tdssd tuonnempana.

Sivuutan Luukkaan kertomuksen Johannes Kastajan synty-
mastd, silla se on sepitetty kdyttsdmillid mallina profeetta
Samuelin ( 1 Sam. 1. luku ) syntymidkertomusta. Sitdvas-
toin Luukkaan legendaa ( Luuk. 1:41-44 ) Johanneksen tans-
sista ditinsd kohdussa Jeesuksen edess#, joka ei vield ollut
edes synkynyt, on pideltt&vd Luukkaan omintakeisena luomuk-
sena.

Johannes Kastaja kutsui kansaa katumaan syntejadan, pyy-
t8m88n niistd anteeksi ja senjidlkeen puhdistautumaan kas-

teessa, toisin sanoen ensinnd‘oli puhdistauduttava henkises-
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ti ja sitten kdytdvd kasteessa. T&ama oli Juudan uskossa
niin hyvin fariseolaisilla kuin essealaisillakin ehdoton
edellytys, jotta kasteella olisi puhdistava vaikulus.

Jotta voisimme ymmértdd Johanneksen kehoituksen katumuksen
teosta ja kasteesta, meiddn on tutustuttava Lissd eriiseen
fapahtumaan Juudan kansan vaiheissa, josta kerrotaan 1. Sam.
7.6., ettd israelilaiset sotilaat Mizpassa, ennen ratkaisevaa
taistelua filistealaisia vastaan, paastosivat, tunnusbtivat
tehneensd syntid Jumalan edessi ja ammensivat Jja kaatoivat
sitten vettd pHElleen. He katuivat Ja pyysival anteeksi:
"Herra meidén Jumalamme on armo ja anteeksiantamus", niin
kuin Danielin Kirjaséa 9:9 sanotaan,

Johanneksen sanoma oli varoitus, ettd Taivasten valta-
kunta oli ovella. "Tehk&d parannus, silld Taivasten valta-
kunta ( malkut schamaim ) on ldhelld" oli hinen sarnojensa
kertosikeend. T4114 kasteella ei ollut mitdin tekemists
enemp&dd kirkon kasteen kuin proselyyttikasteenkaan kanssa.
Johannes ei kastanut ket#an mihinkdin uskoon. Johanneksells
ja kastettavilla oli ndet yhteinen usko, Juudan usko. Ei
Johannes saarnannut enempds kuin Jeesuskaan minkiinlaista
uutta uskoa, eikd kumpikaan kehoittanut Juutalaisia maanmie-
higdn luopumasla Moouseksen opista. Painvastoin, Jeesus ju-
listi, ettei h&n ole tullut lakia Ja profeettoja kumoamaan,
vaan tédyttamaan ( Matt. 5:17 ). Ainoa, mink& Johannes vaa-
ti, oli katumus ja parannus. Johannes halusi saada ne maan-
miehensd, jotka olivat syntia tehneet, katumaan syntej#dn ja
menemdan sen jdlkeen kasteeseen. On todettava, ettd evanke-

b

liumeissa on téstd kirjoitettu tavalla, joka antaa sellaisen
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kuvan, ettd koko kansa oli synnissa elédnyt. T&m3 olisi aja-
teltavissa, jos Juudan uskossa olisi tunnustetbtu oppi peri-
synnisld. Mutba niin kuin tulemme ldssi kirjassa mydhemmin
havitsemaan, Juudan uskossa ei ole perisyntid! VHrjatyt
fariseolaisel, joltka olivat tuiki vahdinen osa fariseolais-
ta veljeskuntaa, sadukkealaiset pappisylimykset ja rikkaiden
luokka o0li katumuksen ja synlien anteeksiannon tarpeessa.
Muun kansan elintavat Ja ubrimieli maan ja kansan puolestla
kertoivat siveellisesti ryhdistd, jota on pidettdvid esimer-
killisend milloin ja missd tahansa. T&min voj itsekukin Lo-
deta, tutustumalla senaikaisen Galilean Ja Judean historiaan.

Mark. 1:3, Matt. 3:3 ja Luuk. 3:4 viitataan profeella
Jesajaan, joka olisi sanonut Kirjansa 40:3: "Huutavan &&ni
kuuluu erdmaassa: "Valmistakaa Herralle ( Kyrios ) tie,
tehk&d polut hinelle Lasaisiksji."

N&in ei sanobta enempis hepreankielisessd V.T:n tekstis-
$d kuin Kumraanin essealaisessa lahko-ohjesddnndssikiin,

Hepreankielisessd Jesajan 40:3 on kirjoitebtu: "d&ni
huutaa valmistakaa erimaassa Jahvelle tie, tasoittakaa Juma-
ltallemme valtatie". Sellaisena kuin se on evankeliumeissa,
se on ajaltukseltaan virheellinen, mikid on periytynyt jo V.T:n
kreikankielisestd sepluaginta kddnntksesti. Se antaa sen ku-
van, ebltd "huutavan #5ni" on Johannes Kastajan, ja kun
U.T:s88 Johannes Kasltajaa pidetadn Jeesuksen edellakdvijansg,
niin tuo tie erdmaahan on valmistettava Jeesukselle, jostla
on kdyletty sanaa Herra. Tissd on siis virheellistid kddnnds-
Ld kdytetty mddrdtyn kirkollisen tarkoituksen toteulbtamiseksi.

- - - - . -' e s .. -
Niin kuin voimme itsekukin todets alkuperdisestd tekstig-
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td, niin tie on rakennettava Jahvelle Ja vield kdytetddn sa-
naa le elohenu, mikd vastaa sanaa Jahvelle, Jumalallemme.
Eikd huutavan ddni lainkaan kuulu erdmaassa, vaan erdmaa on
vain osoittamassa, minne Luo tie on rakennettava. Sanonta
gdani huutaa tai d&ni julistaa on aivan tavanomainen V.T:n
profeetoissa alkuna.

Kumranin lahkosdanndssd 1 QS 13-16 sanoctaan, etld lah-
koon kuuluvien on vetdydytt#vd erilleen pahan palvelijoista,
menndkseen erdmaahan ja valmislaakseen sielld Etie Hanelle,
joka on merkitty hepreankielessa neljdlla kirjaimella kir-
joitetun Jahve sanan sijasta neljdlli pisteells. Ja itse
teksti on seuraava: "Niin kuin on kirjoitettu: Erdmaahan
valmistakaa Jahvelle tie, tasoittakaa arolla Jumalallemme
valltatie ( "ka-ascher katuv ba midbar panu derech ....
Jaschru ba arava mesila le eloihennu" ). Ks. Flusser,

Jesus, s. 24 ja Lohse, s. 31, Vrt. lahkosdsnts 1 Qs VvIII,
13 - 16 ja IX, 19-20.

Luuk. 3:21 kerrolaan, etld kun kansaa kastetlbiin, niin
myds Jeesus oli saanut kasteen. Jeesus ei ollul viels aloit-
tanul enempdd saarna- kuin parannustoimintaansa, jolen hén
0oli siihen asti kuin Johannes vangittiin, tuntemalton julki-
suudessa. Ennen Jeesuksen toimintaa Johannes ei kuwlut eika
Lietd@nyt hdnestd mit#&n. Ja miki1li h&n oli kastanut Jeesuk-
sen, niin oli Jeesus vain yksi niists monista, jotka tulivat
kastettaviksi. Tulkoon t3ssi mainituksi, ettei Jeesus ilse
koskaan kastanut ketdsn, miki on tdysin Juonnollista. Mihin
uskoon hén sitten olisi kastanut? Omaan uskoonsako? Mutta

- - * 4 na . -
"kastettavat" olival jo ennestdsn Juudan uskossa, joten heil-
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la oli sama usko.

Evankeliumien kuvaus Johanneksesta Jeesuksen edelldkivi-
Jana, ja Jeesuksesta vidlittomisti Johanneksen jdlkeen ilmes-
tyvdnd messiaana on puhtaasti kristillinen kuvaus, joka on
laitettu tapahtumien kulkuuﬂ.qﬁo Aivan samoin on Matteuksen
( 3:13-15 ) kertomus siitd, eltei Johannes tahtonut kastaa
Jeesusta, silld "minun tarvitsee saada sinulta kaste, ja si-
nd tulet minun tykdni", johon Jeesus olisi sanonut: "Salli
nyt, silld ndin meidén sopii L&A&ytL#d kaikki vanhurskaus
( t.s. kaikki k#skyt }, on tdysin legendaarinen, joka on
kerrobtltu sen ristiriitaisuuden poistamiseksi, elbltd Jeesus,
Joka oli suurempi kuin Johannes ja kaikesta synnistd vapaa,
siitd huolimatta tuli kastettavaksi ja tarvitsi katumusta
syntien anteeksisaamiseksi. Todellisuudessa Jeesus ei lain-
kaan tarvinnut enempdi syntien katumista kuin kastettakaan.
Tadtéd kertomusta ei ole enempdi Markuksella kuin Luukkaallakaan.

Matteus kertoo ( 3:7 ), ettd ndhdessiin paljon fariseo-
laisia ja sadukkealaisia tulevan kasteelle Johannes sanoi
heille: "Te kyyk#darmeitten sikidt, kuka on neuvonut Leiti
pakenemaan tulevaista vihaa?"

Matteus, joka oli niin kuin Markuskin ldhtdisin Juudan
kansasta, tiesi hyvin, etteivat sadukkealaiset, joilla oli
helleeniset eldmidntavat ja kalsomuksel kdyneet lainkaan kas-
teella, silla he pitivéat oppeja synnisti, kasleesta, palkkios-
ta ja rangaistuksesta kuoleman jalkeen sekd ruumiiden yldsnou-
semuksesta sek#d paratiisista ja helvetistd pelkkind nauretta-
vina kansanuskomuksina. Ja kylld Matteuksen taytyi myods tie-

taa, etteivat "viarjatyt" fariseolaiset, jotka olivat fariseo-
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laisia vain nimelld, tulleel hekdin enempda katumaan synte-
Jadan kuin kastettaviksikaan.

Kenestd Johannes olisi sitten kdyttidnyt tuota halventa-
vaa nimitystd? Ilmeisesti omista fariseolaisista uskonvel -
Jistddn! Tdstd lausuu tunnelbtu saksalainen Liedemies Eduard
Meier: '"moinen hydkkiys fariseolaisia vastaan an ollut Jo-
hannekselle vierasta, se on erityisen kristi)linen ( das
isk spezifisch :christlich )" 131 Ja namd sanat on lausunut
historioitsija, joka oli tunneltu Juutalaisten vihaajanat

0liko Johannes Kastaja essealainen? On katsottu, ettei
Johannes ollul pelkistiaan essealainen, vaan etlid hin o0li hei-
dén mahtavin saarnamiehensd, mulla saarnalessaan Jordanilla,
han ei enddn kuulunub Kumranin essealaiseen lahkoon, vaan
oli siitd eronnut. Erocamisen syynéd on pidelttbty silta, ebts
Johannes hylk&dsi essealaislahkon eristdylymisen muusta juuta-

. .. . 132 S i
laisesta viestdsl| i, Mutta pelkidstdan timi olettamus eroa-
misesta ja sen syystd, ei ole vahink3dn todiste Johanneksen
kuulumisesta Kumranin lahkoon, vaan pelkksd olettamus. Ja
ellei meilld olisi tuota jo mainitsemaani Luuk. 1:80, nitin
voisimme sanoca, ettei missddn ole kerrotltu Johannes Kasta-
Jan kuuluneen Kumranin essealaiseen seurakuntaan. Multa
Luuk. 1:80 meille on annneltu vihje Johanneksen kuulumisesta
Kumranin erdmaavel jeskunklaan: "ja lapsi kasvoi ja vahvistui
hengess&. Ja h#n oli erimaassa siihen p#ivdin asti, jona hin
0oli astuva Israelin eteen”. Ei lapsi voinubt olla vuosikau-
palla erdmaassa ilman vaatleilta, ravintoa Ja muuta hoiloa,
vaikkel eré@maalla olisikaan lLarkoitelblu pelkdst&an aavikkoa,

Meilld on ltodiste, Kumranin "cridmaan™ ja Johanneksen "erid-
b
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maan” vilisests yhtdldisyydesty, Evankeljumjt, Joissa puhu-
taan ddnesltd, joka Jes. 40:3 mukaan huutaa: "valmistakaa Jah-
velle tie eramaahan", tarkoittivat ta11s huutajalla Johanneg
Kastajaa. Muttla naita sanoja kdyttivat myos essealaisel if-
sestéddn, miki on mainittu kahdest i yhdyskuntaséénndssé

( VITI, 12-14 Ja IX, 19-20 ). Talldainen yhtdldisyys ei voj
olla sattumanvarainen. Voimme todeta, ettsi ge "erdmaa",
Jossa niin hyvin essealaiset kuin Johannes ”valm;stivat Jah
velle tietd” on sama molemmisga tapauksissa. Niin hyvin
essealaiset kuin Johanneskin olivat askeette ja, Johannes

0li naimaton nijin kuin ne essealaiset, Jotka asuival Kumra-
nissa, jossa otelbliin toislen lapsiy hoidettavikgij Ja kasva-
Lettavikgij essealaiseen henkeen. Ja kun Johanneks sta ltulij
Saarnamies, niin han essealaiseen tapaan kehoitti antamaan
vaatteita ja ruokag niille, joilla ei allut. Ja veronkanta-
Jia ja sotilaity han neuvoi harjoitLamaan ojkeamiejjsyytté,
niin etts itsekukin vaalisi kansaltlg vain ‘sen, miks hdnel e
kuuluu, eiksg kirigldisi Ja kiskoisi eluja, jolka eividt hidnel-
le kuuluneet ¢ Luuk. 3:11-14 ),

Mark, 6:17-18, Matt. 14:3-4 ja Luuk. 3:19-20 mukaan Jo-
hannes Kastaja vangittiin ja mestattiin Herodes Antipaksen
kdskystd, koska Johannes g1j Jatkuvast i saarnoissaan moitt]-
nut Herodes Antipasta 81itd, ettd tamy oli vastoin uskaonnan
madrdyksia mennyt avialiittoon vel jenss Filippuksen vaimon
Herodiaan kanssa. Herodigs el kuitenkaan ollut Filippuksen
vaimo, vaan olj ollul avioliitosga Herodes Antipaksen Sdman
nimisen velipuolen kanssa, Josta avioliitosta Herodiaksella

.
oli tylsyp Salome. Tamin vuoks ] avioliitto Herodes Anltipaksern
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ja Herodaiaksen vE13118 oli 5.M008.25:5 mukaan kielletty. >3

Ruhtinasparin moitiiminen tdstd avioliitosta ei kuiten =
kaan ollut pdHasiallisin syy Johanneksen vangitsemiséen ja
surmaamiseen.Herodes Antipas, joka o0li huolissazn Jordanin
rannoille saapuneen viden paljoudesta,epiili,ettd Johanneks=
sen kansalliseen liikkeeseen sisdltyi uskonnon harjoittami=
sen lis8ksi mySs poliittisia tavoitteita ,padtti ,ettd oli=
si parasta ryhtyd ennakkoestdviin toimiim mahdollisen kapi=
naliikkeen tukahdutvtamiseksi alkuunsa,Vaikka hinelld ei ollut
minkéénlaista ndyttod enempdi kapinan suvnnittelusta kuin muiss=
takaan kapinan oletetuista valmisteluista,niin hin misrisi
Johanneksen vangittavaksi.Jonkun aikaa siitd,kun Johannes=
ta oli pidetty kahleissa Macheruksen linnoitdksessa Kuolleen
Meren itdrannalla,Herodes Antipas antoi kiskyn hinen mestaa=
misestaan,Ndin kertoo tapauksesta Flavius Josefus.134

Johannes Xastaja oli vahvasti juutalaiskansallinen.135

Tdmédn vuoksi hin nautti kansan ja erittdinkin sen hengellisten
johtajien fariseolaisten suosiota.,Kun Herodes Antipas oli surs=
mauttanut Johanneksen,niin kansa suri Johannesta marttyyrina.
Herodeksen armeijan k#Hrsittyd Johanneksen kuoleman jdlkeen
vuonna %6 musertavan tappilon: arabien eli nabatealaisten ku =
ningasta Aretasta vastaan kiycyssid sodassa,kansa piti sitd

Jumalan rangaistuksena Herodekselle h#nen kammottavasta teoss

taan., 136

Markuksen kertomus 6:22 ~ 28 siitd,kuinka Salomelle lu=
vattiin vaikka puoli valtakuntaa tanssistaan,on suora jdljen=
nds Esterin Kirjassa olevasta legendasta 5:3 ja 6, Kertomus

Johanneksen pdin tarjoamisesta vadilla salomen Hidille,on vain
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raaka tarina, jolla on pyritty lis#Zmdin legendan vaikutusta
sen ajan vahemmdn kriittiseen lukijakuntaan. Surullisinta
tdssa on kuitenkin se, ettd sitd on 2.000 vuoden ajan istu-
tettu niin vahvasti ihmisten mieliin, ettd vield tHndkin piai-
vand on lukuisasti niit#d, jotka ottavat Edm#n raa-an legendan
taydesti.

Johanneksen tarkoituksena o0li perustaa veljeskunta, johon
pddsemisen ehtona o0li oikeamielisyyden harjoittaminen l&him-
mdisidén kohtaan ja hurskautta Jumalaa kohtaan, ja sen jidlkeen
osallistuminen kasteeseen. T&miEn veljeskunqan johtajina oli-
sivat olleet h#dnen oppilaansa.

Johanneksen kuoleman jalkeen hinen alullepanemansa liike
el sammunut, vaan niin hyvin Jeesuksen aikana kuin h#nen kuo-
lemansa jadlkeenkin oli Johanneksen oppilaita, jotka niin kuin
Jeesuksenkin oppilaat hinen kuolemansé jédlkeen perustamassaan
alkuseurakunnassa noudattivat ehdottomasti Juudan uskoa.

Ndamd oppilasryhmdt erosivat toisistaan siind, ettd Jeesuksen
jalkeinen seurakunta tunnusti hénet messiaakseen, kun sitivas-
toin Johannes Kastajan oppilaat eividt tunnustaneet Jeesusta
messiaaksl, vaan pitivat Johannes Kastajaa, surmattua mesta-

riaan messiaana, N&in Dibelius, s. 143,
H) Jeesuksen opetuksen lihteet

Ennen kuin otamme tarkastelumme kohteeksi Jeesuksen ope-
tuksen, on meidin luotava katsaus niihin oppeihin, jotka ovat
olleet h#dnen opetuksensa ja saarnojensa l&hteind.

Olen t&hdnastisesti puhuessani Juudan uskosta kdyttidnyt
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yksinomaan sanontaa "Vanha Testamentti". Tama siitd syystsa,
ettd Juudan usko tunnetlaan yleisesti td114 nimellid. Todel-
l'isuudessa Juudan kansalla ei voi olla "Vanhaa Testamenttia",
kun ei ole Uulbtakaan Testamenttia. Kaikki se, mistd niin
sanolttu Vanha Testamentti koostuu, muodostaa Tanach -nimisen
rukouskirjan. Tanach on lyhennys kolmen sanan alkukirjai-
mista: Thoora - Mooseksen kirjat, nevi-im - profeetat Jja
chtovim - kirjoitukset, miks viimeksimainittu kdsitlds kaik-
ki muut V.T:n kirjoitukset.

Kirkko on tunnustanut V.T:n elj Tanachiq Septuaginta eli
kreikankielisend kaidnndkseni pyhdksi kirjakseen, kdyttden
L8LE kddnndsta todisteena Raamalbun tulkinnalleen. T&am&n
vuoksi Juudan kansa alkoi vieroksua tuota kreikankielists
septuaginta-kdinnéstd. Ndin todella tapahtui, sanco kansain-
valisestikin tunnettu edesmennyt teoloogimme, Antti Fileimon
Puukko, mulla hidn lisas t&han, ei kuitenkaan pelkZstZan maj-
nitusta syystd, vaan "18hinnd siits syyskd, ebtd siing olij
tukuisasti virheits, Ja ettd sen kieli olji silie vieras“.137
Vain hellenildistyneet Juutalaiset niin hyvin Judeassa kuin
nimenomaan Egyplissd, Vihissi-Aasiassa Ja Kreikassa kadytti-
val Segtuagintaa rukouskirjanaan,

Misld asioista puhutaan sitten Thoorassa ( = Moos. 5
Kirjaa )7

1. Moos. Kirjassa an bieclogiaa, sellaisena kuin slitad
kerrotaan uskannon puilteissa, ja historiaa.

2. Moos. Kirjassa kuvataan Israelin el&amas Egyptissd ja
sieltd 1ahtsd ( exodus ).

- . ¢ . - * -
3. Moos. Kirjassa puhutaan Papplen oikeuksista ja velvol-
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lisuvksista.siind on lis8ksi lueteltu koko joukko rikok=
siksi katsottuja tekoja ja niist8 siidettyjid rangaistuksia.
Mutta tdrkeintid siinid on normit lihimmiisen rakkaudesta 19:
18 Jja 34.

4.Moos.Kirja k&sittidid numero ja muita tietoja vies=
tostd, ja koko joukon matkakertomuksia ja muuta historiaa,

5.Moos Kirjassa on saarnoja,katsauksia ja ohjeita ju=
malanpalveluksesta.,bLis8ksi siind puhutaan turvakaupungeis=
ta,ja siind on suuri joukko aikaansa edeltineiti sosiaali=
sia normeja.

Antti Fileimon Puukko sanos,ettd 5. Moos Kirjan kreik=
kalainen nimitys veuteronomium - "toinen laki",on hiukan
harhaanjohtava.Xuitenkin td114 nimellid on jo%kin verran
clkeutustakin,silld 5 Moos.Kirja ei jatka edellisten kirp=
Jain hisvoriallista e«itystd kuin sivumennen ja varsinai =

sesti vasta kirjan lopussa,Sen pdHsisiltd on "lakiluonteis=
138
tall

Kieltdmdtléd Puukko on oikeassa sanocessaan,etld Leute=
ronoomian piisisdltd on lakiluontoista,silld %tuo kuningas
Joosian codex vuodelta 622 e.a.on historian ensimmdinen so=
siaalinormien kokoelma, jolla yritettiim toteuttaa takuujéir=
Jestelmd heikkojen suojelemiseksi rikkailta tai muuten mahs=

tavilta, 29

Losin jo 200 vuotta vaenhemmassa liiton kirjassa voidaan

tavata erdiden melko parbaaristen sdinnidsten yhteydessid mon=
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ta huomattavaa puhtauden, ihmisyyden ja kohteliaisuuden nor-
mia, mutta Deuteroncomian kirjoittaja on siind verrattomasti
edistyneempi.

Arkeoloogi ja orientalisti Ernst Renan lausuu Deuterono-
mian soslaalisista s@dnnoistd:

"tEi1 koskaan ole vield ndhty niin paljon rakkautta hyljat-
140

Lyj8 ja vdhdosaisia kohtaan, Sdanndksissadn se el unoh-

da leskid, orpoja tai muukalaisia, jotka tuntevat itsensi
yksindisiksi ja suojattomiksi.T4t
Suorastaan liikuttavia ovat Deuteronomiaan, 5. Moos. Kir-

}
jan sadnnbkset, joilla se pyrki suojelemaan orjia, jotka oli-

vat paenneet is'e'mrxilt!eiis'sn.’13'.‘:é 5e on korostanut voimakkaasti

turvapaikka - eli asyylioikeutta voidakseen siten lievent&ds

tuota Hammurabin laista saatua '"henki hengestid" kostolle ra-
kentuvaa julmaa rangaistusseuraamusta.

Erddand 5. Moos. Kirjan suurena saavutuksena on myds pi-
dettdvd siitd ajatuksesta luopumista, joka oli 2. Moos. Kir-
Jjan 20:5.,, jonka mukaan Jumala kosti is#in pahat teot lapsil-
le kolmanteen ja neljanteen polveen. Tastada lausuu 5. Moos.
24:16, ettd "dlkoon isid rangaistako lasten tihden, eikid lap-
sia isien tdhden". TdmA ajatus esiintyy my&hemmin myds pro-
feetta Jeremiaalla 31:29-30.

Eréds kaikkein tyypillisimpiid Deuteronomiumin sosiaalisis-
ta kieltonormeista, jolla pyritdin suojelemaan viEhempiosai-
sia, on 24:14 ja 15, joissa kiellet#didn tekem#dstd vairyytti
kurjalle ja kdyhdlle palkkalaiselle, olipa h&n omaa heimoa

tail muukalainen, ja kiellet&&n pidattamistd hdnen palkkaan-

sa, joka on maksettava vield ‘samana pidivina ennen auringon-
laskua.

Jeesuksen opetus perustui my$s profeettoihin ja Psalmeihin,
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i) Vaeltava galilealainen rabbi.

Jeesus aloltti toimintansa Kapernaumissa 2 kfar nahum)
Galilean Meren ( Kinnereth = Genesareth jérven) lénsiran =
nalla. Kaikista Eteld-Galilean kaupungeista, jotka olivat
ldhelld Nazarethia, Kapernaum oli sopivin Jeesuksen toimin-
nalle. Se ei ollut niin suuri kuin Zepporis, joka ennen
Tiberiaan perustamista oli Galilean p#didkaupunki. Suurempien
kaupunkien asukkailla oli tapana suhtautua epdileviasti vael-
tavaan saarnamieheen, ja Jeesuksella oli sitdpailbtsi syyta
karttaa Herodes Antipaksen poliiseja, ylistebty#dan kdyhyylLta
Jja puhuessaan rikkaita vastaan. Johannes Kastajan kohtalo
nli Jeesukselle varoittava esimerkki. Kun Jeesus tahtoi
saada opetuksensa tunnetuksi, niin hd@n ei toisaalta voinut
valita toiminnalleen aivan pikkukaupunkia t%i kylaa, Tamin
vuoksi keskisuuresta kaupungista, jollainen oli Kapernaum,
tuli hanen toimintansa keskuspaikka. T&h&@n saattoi osaltaan
vaikuttaa myds se, ettd sielld asuivat hidnen ensimmaiset kan-
nattajansa, Simon ja Andreas, ja ettd hidnet otetliin sydd-
mellisesti vastaan Simonin kodissa.

Niin sitten Jeesus vaeltell saarnaten, opettaen ja paran-
taen hermosairaila galilealaisissa kaupungeissa ja kylissd ja
palasi aina takaisin Kfar Nahumiin. Ha&nen toimintansa Gali-
leassa ei ulottunut kovinkaan laajalle alueelle. Sitd rajoit-
ti idédssd Galilean Meri ja lédnnessd raja kulki Korasinin ja
Migdalin v#d1i1l8. Jeesuksen toiminta-alue o0li silten alussa
varsin rajoitettu., Vasta aivan toimintansa lopussa hin mat-
kaa Jerikon kautta Jerusalemiin, jossa saarnaa, vangitaan,
tuomitaan ja ristiinnaulitaan.

Kuitenkin tapaamme Jeesuksen ennen Jerusalemiin matkaan-
sa myds pakanoiden alueella Tyyroksessa ja Sidonissa. Heridi

kysymys, kuinka Jeesus on itge mennyt pakanoiden luokse, kun
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han vah#dd aikaisemmin varoitti saarnamatkalle lahettami&&n
oppilaitaan karttamasta menemdstd muiden kuin oman kansansa
luokse? Téssid el ole kysymyksessd lainkaan mitd&n ristirii-
taa kertomusten vAlill&d. Jeesus ldhti Tyyroksen ja Sidonin
alueelle, koska hinen oli paettava vihamiehididn, Herodes
Antipaksen poliiseja. Jeesuksella oli hyvdssd muistissa
Johannes Kastajan kauhistuttava kohtalo. ELtE tdssd bLapauk-
sessa oli kysymys pelkdstdidn pakomatkasta, osoittaa Markuk-
sen evankeliumin 7:24 kuvaus Jeesuksen sazapumisesta Tyyroon
ja Siidonin alueelle: "H&n meni erdidseen taloon eikd tahto-
nut, ettd kukaan saisi siitd tietada, mutta één el saanut olla
salassa.," Hanen oleskeluaan Tyyroon ja Siidonin alueella el
silis volda pitdad minadn uutena kautena Jeesuksen toiminnassa,
niin kuin tunnettu Leocloogi Oscar Holzmann on vaittanyt kir-
jassaan "Leben Jesu", jossa on omistanut t#std erityisen luwvun
"nakanallisella maaperdalla™. 143

Jeesus ei ollut missddn lLekemisessa pakanoiden kanssa,
lukuunottamatta paria poikkeustapausta, joista olen jo edel-
18 maininnult. Kertomus Samarialaisesta naisesta Johanneksen
evankeliumissa, jota kertomusta muuten ei ole lainkaan Markuk-
sella, on tédysin epdhistoriallinen, mink& voimme p&dtellsd
niin hyvin Jeesuksen opetuslapsilleen antamasta varoituksesta
valttdd samarialaisia kaupunkeja, kuin siitakin, ettad, niin
kuin olen jo aikailsemmin maininnut, Jeesus itse vdltti kul-
kemasta samarian alueen kautta. Johanneksen evankeliumin
mukaan Jeesus sit#dvasbolin suorastaan "asui" Samariassa! Nami
kertomukset ovat syntyneet aikana, jolloin alkuseurakuntaan

oli jo liittynylt lukuisasti pakanoita eli vuoden 120 jédlkeen.
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Jeesus saarnasi ensimmiisen kerran Kfar Nahumissa. FErai-
né Sapattina ( Schabbath ) h&#n tuli synagoogaan ja saarna-
si siella. Ettd jo ldhes 2000 vuotta sitten oli tapana saar-
nata synagoogassa eli rukoushuoneessa, ilmenee Ap.t. 15:21:
"silld Mooseksella on ammoisista ajoista asti joka kaupungis-
sa julistajansa; luetaanhan h#ntd Synagoogissa jokaisena sa-
pattina". T&astd siis ilmenee, ettd joka kaupungissa sapatti-
na synagoogassa luettiin Thoorasta, ja ettid t&td pidettiin
n 1. vuosisadan lopussa ja 2. vuosisadan alussa, jolla valil-
ld fpt. on kirjoitettu, ikivanhana tapana. Meid&dn on syyla
huomata, ettd vain Lemppelisss jumalanpalvefus suoritettiin
juhlallisin menoin ja noudattaen temppelikulttia, vain pap-
pien toimiessa jumalanpalvelukseen kuuluvissa uhrimenoissa.
Synagoogissa jumalanpalvelus oli muodoista vapaata uskonnon-
harjoittamista, joka oli kokonaan maallikkojen hoidettavana.
Papeilla ei ollut tuohon aikaan synagoogapalveluksessa osaa
eikd arpaa. Niiss#d olivat is#ntinid fariseolaisel.

Jumalanpalveluksessa luettiin ensinnid kullekin viikolle
madrétyt kohdat Thoorasta, mink# jdlkeen luettiin kohtia pro-
feetoista ja muista V.T:n kirjoituksista. Luetut kohdat
kddnnettiin sitten suullisesti kansalle arameaksi, koska Gali-
leassa vain aniharvat ymmirsivat hepreaa. Saarna kasitti
luettujen kohtien tulkinnan, t.s. saarnana oli Raamatun koh-
tien opetus. Melkein aina olivat lukijoina kirjanoppineet,
Jotka myds toimittivat lukemansa tulkinnan. Mutta kun Jjo
tuona aikana synagooga-seurakunnissa vallitsi demokraattinen
henki, niin my8s muille, jotka tunsivat luettavat tekstit ja

osasivat niitd tulkita, suotiin mahdollisuus lukea Jja tulki-
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ta lukemansa teksti. THssdkin fariseolaisilla ja heididn
kirjanoppineillaan oli ratkaiseva merkilys roomalaisten
nimittaman ja valvoman temppelipapiston vastustajina.

Ja niin Jeesus luki Danielin Kirjasta ja tulkitsi luke-
mansa Kfar Nahumin synagoogassa. Jeesus ei kuitenkaan aloit-
tanut toimintaansa pelki#stddn saarnamiehend ja opettajana
vaan myds parantajana.

Kapinat ja muu levoton aika sekd Herodes I ja hdnen jdl-
keensd roomalaisten prokuraattoreiden poliittinen sorte ja
taloudellinen riisto aiheuttivat Judeassa ja erittdinkin
Galileassa pysyvdn taloudellisen hadin, jolioin kdyhien ja
tybttomien luku lisd&ntyi pelottavassa m#arin. Tastad oli
seurauksena monenlaiselb sairaudet, ennenkaikkea hermo-
sairaudet, mitkd ilmenivat naisilla hysteriana. Tuona aika-
na jopa oppia saaneet ihmiset katsoivat tdll3isten sairauk-
sien aiheuttajiksi pahal henget ( seidim ) eli riivaajat.
Ndmd olivat késityksen mukaan menneet ihmisiin heitd kiusa-
takseen. Niinp&d Jeesus joutui ajamaan Luuk. 8:2 mukaan Maria
Magdaleenasta "seitsemdn riivaajaa". Ihmiset uskoivat mys-
tillisiin parannuskeinoihin ja ihmeiden tekijdihin, jotka
kdsityksen mukaan pystyivdt ajamaan pois riivaajat. Jeesus
el kdyttanyt mitddn mystillisid keinoja enempdd kuin toimi
minddn ihmeiden tekijind parantaessaan hermosairailba. Hin
kuului niihin, jotka tavallista suuremmalla tahdonvoimal-
laan vaikutti parantavasti erilaisiin hermosairauksiin,
eikd vain l&hi- vaan my8s kaukohypnoosilla. Matt. 12:42-44
voimme p#ddtelld, ettei parantava vaikutus aina ollut PYSy-

vdd, vaan my8s vain vdliaikalsta. Mutta monet hysteriasta
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kK&3rsivdt naiset ovat epdilemdttd tulleet pysyvdsti paranne=
tuiksi Jeecsuksen hypnoo.tisesta voimasta, joka onnistuakseen
edellytti,etl8 potilas uskol paranevansa.tiinpid kun Jeesus
tunnettiin Nazareassa pelkdstéin puuseppd Joosefin poikana,
niin vidki sielld el uskonut Jeesuksen pystyviat parantamasn,
Lamdn vuoksl h&n ei sielld voinut ketd#n parantaa.Matteus
kertoo (13:57),ettd Jeesus tdmin vuoksi,ja kun ihmiset sy=
nagoogassa inmettelividt mistd Jeesus olisi saanut oppinsa
ja viisautensa,sanoi:"wi ole profeetta halveksittu muualla

kuin ketikaupungissaan ja kodissaan."

J) Jeesuksen opetustoiminta.
- kakkaus lihimmiistid kohtasn, !

markus kertoo (12:48) kirjanoppineesta, joka kysyi Jdee=
sukselta:"mikd on ensimmiinen kaikista késkyiété". Jeesus
vastasi:"Kuule Israel:Herra meidén Jumalamme on yksi,ja ra=
kasta Herraz sinun Jumalaasi kaikesta syddmestisi ja kaikess=
ta mielesidsi Jja kaikesta voimastasi; ja toinen on t3m#:'"Ka=
kasta l8himmdistési niin kuin itsedsi".#i ole kiskyi suurempaa
kuin nédmé",

srddt kirkon teoloogit katsovat,ettd tiémi "kaksois =

késkxy" on kokonaan Jeesuksen luoma uusi oppi.Niin hyvin Jee=
sus kuin tuo kirjanoppinut tiesividt,ettd nimid kaksi k#skyid ,

joista edellinen sis&ltdd juutalaisuuden uskontunnustuksen ja

Jdlimm&@inen Juudan uskon etiikan perusopin,normin lihimmiisen rak=
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kaudesta. ﬁﬁtéén "kaksoiskdskyd" ei ole ollut olemassakaan.
Eikd tdss& ollut kysymys mist&in uudesta siveysopista, eik¥
Jeesus sitd sellaisena my&sk&dn pitdnyt, eikid hdn luonut mi-
tddn uusia oppeja, enempdd kuin uutta uskontoakaan, vaan py-
syi katkeraan loppuun asti Juudan uskossa. Ndin myds hdnen
Jélkeisensd alkuseurakunla, joka erosi muusta juutalaisuudes-
ta vain siind, ettd sen jédsenmet tunnustivat Jeesuksen mes-
SiaﬁkSSen.jds
Kristinusko, joka syntyi Jeesuksen kuoleman jdlkeen, ei
alkuseurakunnan aikana suinkaan o0llut mik#in maallmanuskonto,
joka myBhemmin jyrk#dsti erosi opeissaan juuéalaisuudesta.
Alkuseurakunnan jésenet ndkivdt Jeesuksessa juutalaisen mes-
siaan. He asettivalt p&&painon messiaanisiin toiveisiin. Mulb-
ta he eivat laiminlydneet eldd lain mukaan. Jeesuksen ope-
tuslapset, jotka muodestivat alkuseurakunnan ytimen, olivat
yhtd kuuliaisia laille kuin kuka tahansa muista Juutalaisis-
ta. Si114 lain tarkka noudattaminen ndytti heistd olevan
védlttamaton edellytys messiaan tulemiselle. Siten niemme
ensimmdisen seurakunnan apostolien johdolla osallistuvan
jumalanpalveluksiin temppelissi. He noudattivat tarkasti
rukousaikoja ja kHviviat myds sdidnnollisesti synagoogissa.
He olivat kaikessa kuin yleens#d muutkin uskovaiset Judeassa
Ja Galileassa.
Nuo jo mainitut kaksi kiskyd olivat niin hyvin Jeesuk-
sen kuin tuon kirjanoppineenkin juutalaisuuden perusoppeja.
L&himmédisen rakkaudesta sanotaan Tobiaan Kirjassa 4: 16:
"Mitd et tahdo, ettd sinulle tehtdisiin sita &ls mydskadn

tee toiselle." N&in my&s opetti toinen suuri Jjuutalainen
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oppinut, Hilel T‘146

Joka eli niin kuin Tobiaankin Kirjan
tuntemattomaksi jdadnyl tekijd ennen Jeesuksen aikaa.

Rabbiini filosofian tohtori Abraham Geiger sanoo kirjoit-
tamassaan juutalaisuuden historiassa, ettd juutalaisuus ei
tuonut maailmaan yksin ajatusta yhdesld ainoasta Jumalasta,
vaan se pyrki selvittdmiddn myds ihmisten keskinidiset suhteet
ja jalostaa ihmisia. L&ahimmiisen rakkaus on juutalaisuuden
perusta ja opin juuri, kaikki muu on tulkintaa. [Ldhimmidisen
rakkaus, opelblbaa rabbiini Geiger, tarkoittaa, elbld ihmisen on
Lunnustelbtava muub ihmiset ja heidin jélke%éisensé tasaver-
bLaisiksi. Nam&d oval juulalaisuuden suurten oppineiden Hille-
lin, Ben Sdman ja Akiban ajatuksia. "Meidin on painellava
syddmiimme heiddn sanansa." N#in Abraham Geigeyr 147

Antiscemiabil oval védillbéaneet, clld 5. Moos. 19:18 1dhim-
maisen rakkaudesta koskee vain oman kansan jisenid, mubta ei
muukalaisia. Tdlldisen vdilteen on esilttinyt myds piispa
Aimo T. Nikolainen kirjassaan Matteuksen Evankeliumi. Kun
Mcos. 19:18 sanotaan "dl3d kosta #1dkd pidd vihaa kansasi
lapsia kohtaan, vaan rakasta lahimmidistidsi niin kuin itsed-
si', niin té@md "sisdltdd epdsuorasti sen, etteivat viha ja
kosto olleet kiellettyja, kun kysymyksessd oli ei-israeli-
lainen. L&himmdinen oli toinen saman kansan jisen".

Ndin Nikolainen,ﬁ48 Joka on esitbanyt ndin vakavan viditleen,
mutta on Larkoilukscellisesti jatbanyl samalla kertomalla

lukijalle 3. Moos. 19:34, jossa muukalaisel on rinnastellu

israelilaisiin. Nikolainen aon myds visusli jattdnytlt kerlon-
matta niistd monista normeista Mooseks | Kirjoissa,149 Joissa

maaratddn, ettd muukalaisia, jotka asuvat maassa, on kohdel-
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tava kuin omia. Nikolainen on tukenut viitettdan vield ve-
toamalla Psalmiin 139:21 ja 22, joissa puhutaan vihasta Ju-
malan vihollisiin, 0lisi ollut syyta t&lloin myds kertoa
samalla, mitd kuuluisa saksalainen teoloogi Rudolf Kittel
on lausunut tdstd Psalmeista kirjoittamassaan suuressa kom-
mentaarissaan:j[Enempéé t8ssd kuin Psalmissa 104:35 ei ole
kysymys kostonhimosta, vaan murhe siitd, ettid jumalattomia
on olemassa." Niin Kilktel, s. 474-475.

3. Moos. Kirjan 34 kohdassa sanotaan, ettd "muukalainen,
joka asuu teid&n luonanne, olkoon niin kuin‘maassa syntynyt
teikd@ldinen. Rakasta h&antd niin kuin itseiisi, silld tekin
olitte muukalaisina Fgyplin maassa".

Niin kuin viitteesld q4g voimme todeta, niin Mooseksen
opissa on useila kohtia Ldmdn lisdksi, joissa kehoilelaan
kohlelemaan muukalaisia niin kuin omia. Kaikkein vakavin
niistd on 5. Moos. 27:19 kidsky: "Kirottu olkoon se, joka

vddristda muukalaisen, orvon tai lesken oikeuden. Ja kaik-
150

ki kansa sanaokoon: Amen

Matt. 5:43 kerrotaan Jeesuksen sanoneen: "Te olette
kuulleet sanotuksi: rakasta ldhimmdistdsi ja vihaa vihollis-
tasi." Jeesus ei ole koskaan ndin sanonul. Missdan Juudan
Uskossa el ole kirjoibeblu tai sanoblu, clla Juutalaisten
tulee vihata vihamiehidsdn. 3. Moos. 19:18, jossa on kdsky
tahimmdisen rakkaudesta, sanotaan nimenomaan: "3l& kosta
8l8kd pidd vihaa kansasi lapsia kohtaan". Ja saman luvun
34 kohdassa ilmenee, niin kuin olemme edells todenneel, elbtlLd
se koskee yhtdlailla muukalaisia kuin omia.

Mooseksen opissa kehoitelaan nimenomaan osoittamaan myds
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vihamiehelle ldhimmdisen rakkautta. 2 Moos.23:4 ja 5 keholtetaan
auttamaan vihamiestd, joka on jouiunutvyaikeuksiin eldintensi kans=
sa tielld tai pellolla.Sananlaskuissa 24:17 opetetaan: ™ £13 1 =
loitse vihamiehesi langetessa,dlksbnks sydimesi riemuitko hinen
suistuessaan kumoon™. Sama ajatus on esitetty myts Jobin Kirjas=
sa 31:29.Ja kaikkein vaikuttavimmin on sanottu rakkaudesta nyss
vihamieheen Sananlaskujen 25:21 - 22 : " Jos vihamiehelldsi on
ndlkd ,anna hénelle leipd# sytdd, ja Jjos hénelld on jano,anna
hénelle vettd juoda.Sills niin sin# kokoat tulisia hiili# hénen
pddnsd piddlle". Ja Jeesus Syyrakkilainen ( Jeshu ben Schirach )
neuvoo: "Anna anteeksi sinulle tehty vBiryys,niin silloin pyyn=
ngstédsi sinullekin annetaan anteeksi syntisi".TsT
~Jeesuksen opetus Jumalasta isind.

Jeesus neuvoi alkamaan rukouksen:"Isd meidén, joka olet tais=
vaissa . Pyhitetty olkoon sinun nimesi".Matt,6:8,

Kirkon papit ovat julistaneet lihes 2,000 vuotta,etti oppia
Jumalasta isdn# on pidettiivi Jeesuksen uutena suurena jumalals
lisena ilmoituksena ihmisille.Todellisuudessa t&m& ei ollut
mik&din uusl oppi,vaan perustui Juudan uskoon,niin kuin kaikki
muukin Jeesuksen opetus, josta ei voida'tavata yhtddn ainocata
ajatusta helleenisestd kulttuurista,Vasta hinen jilkeensi syn=
tyneesséd kristinuskossa omaksubttiin useita oppeja tuosta kult=
tuurista,kuten opit ehtoollisesta,kolminaisuudesta Ja neitseels
lisestd syntymisestd,

"Meidéin isdmme taivaissa" on yarmasti juutalaisin uskon
ilmaisu.Kuudes pyynts "kahdeksantoista rukouksessa"( schmone

eschre) alkaa synagoogan jumalanpalveluksessa : " Isidmme anna
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meille anteeksi, silld olemme syntid tehneeb." Tunnettu eng-
lantilainen teoloogi Burkitt lausuu tasti: "Kun Jeesus opelti

oppilailbaan sanomaan "Isimme" rukouksissaan, niin se ei ollut
uudistus, eikd Jeesus itsek#3n pitdnyt sitd minZ4n uutuubtena."
Isd meiddn on osa kristinuskon velasta Juutalaisuudelle, eiki
suinkaan mik&an vihipatdinen 9&?152

Lutherilainen teoloogi Wilhelm Wrede sanoo kirjassaan
"Paulus", ettd jo aikoja ennen Jeesusta Juutalaisuudessa kidy-
tettiin Jumalasta nimitysta "1s8d8", eikd hintid ajateltu pelkis-
tddn Israelin is#n&d. Samalla tavalla katsolbtiin Juutalaisuu-

'

dessa Jumalan suhtautuminen ihmisiin kuin iss lapsiinsa, kor-
keimmaksi uskonnolliseksi hyvikgi, 153

Verrattoman kuvaavaa on kirkon virallista teologiaa edus-
tavan huomattavan teoloogin Hans Heinrich Wendtin asennoitu-
minen tdssd kyvsymyksessi kirjassaan "Kristillisen opin Jir-

154

jestelma".

Wendt lahtee siilia ajatuksesta, ettd kun kaylebddan Juma-
lasta nimilysta "isd", niin silld voidaan tarkoittaa ensisi-
Jaisest1 luovaa jumaluubtta btai silld voidaan ensisijaisesti
painottaa Jumalan rakkautta luomiinsa. Jeesus kaytti Juma-~
lasta nimitystd isd jdlkimmaisessi merkityksessd ( Matt.
51445 6:325 7:9-11; Luuk. 12:32 ).

Wendbin mukaan Léma ajatus oli aivan toinen kuin Juula-
laisuudessa, jossa Jumalan olemuksen Ldrkeimpid piirlteils
olivat hdnen pyhyytensg Ja hédnen kaikkivaltansa maailman
ylla. Myos Jeesuksella olivat nzami ajatukset, ebtd Jumala
on pyhd ja taivaan ja maan kaikkivallias herra, itsestdin

selvid, kuin myés, ettd Jumala on absoluuttinen valtias,
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Jota on ihmisten ehcotl omasti toteltava kuin palvelijoiden
herraansa ja kuningastaan.Jusalan isd-luonne ei mydskidin
merkinnyt Jeesuks.lle rajoitusta Jumalan kiskyjon vaka =
voudesta,mitdin vAlinpitdmittomyyttd Jumelasca ihmisten
synneistd.iln pdinvastloin jyrkin sanoin julisti Jumalan
tuomiota katumattomille syntisille,Mark.9:43 -~ 48; ratt, 10:
28 ja Luuk.13:3 - 5.mutla samalla taivaallinen isi on niin
kuin inhimiliinen is#, joka ottaa kaconnecn poikansa tamin
katuvaivena palntessa takeisin ilolla vastaan ja varustan
hidnet kaikella hyvallid.Luuk.15:20 - 23,

Wendtin mukaan tamd katsomus Jumalasta on aivan erikois
nen edistysaskel v.T:n Jjuutalaisesta kd. i yksestd Jumalasta.
Ja tamidn toteamuksensa jHlkeen Wendt kuitenkin myontdd,etta
Jumalan siveellistd luonnetta ja armahtavaista rakkautta
profeetat vahvasti painotiivat.ldmin jdlkeen hin luettelee
vield 17 kohtas vanhasta restamentista, joissa Jumalasta i=
38néd puhutaan aivan vastaavasti scmasca mielessd,millai =
sena se eslinlyy Jeesuksella.sic ! Wendtin luetteloimat koh =
cat ovat seuraavat: Jes,6316 ja 64:7,Jder.3:4 ja 19,31:9 ja 20,
Mal.,1:6 ja 2:10,Deut.1:31 ja 32:6, 2 sam,7:14,Ps,2:7,89:27,
103:13,A1kak.29:10,H05.2:1 ja 11:1.Lienee syytd lisdtid nidihin
Wendtin mainitsemiin kohtiin vield muutama Jeesus Syvrakki=
lzisen (Jeshua ben schirach) ajatuksista:

"Oi Herra,isdni, ja oLlimini Jumala,dli anna minua vainoo=
Jieni kdsiin " 2:14
"rind kutsuin Herraa,isdini ja Herraani,etiei hin hylkidi=

sl minua "h&dAn hetkelld".51:10



- 129 =

"0i Herra, minun isdni, &l8 anna minun joulbua kadobuk-
seen." 21:1,

Ja mistd muusta Jeesus on saanut tuon nimen "isid" Juma-
lalle kuin omasta Juudan uskostaan. Ehk& joku haluaa vanhaan
tapaan Wendtin lailla vAitt&aa, ettd "Jahve on ankara ja ran-
kaiseva Jumala". Mutta eihidn Jeesuksellakaan, juutalainen
kun oli myds uskoltaan, ajatus tuomitsevasta ja rankaisevas-
ta Jumalasta ollul ventovieras. Mutta toisaalta molemmissa
tunnetuissa juutalaisuuden synnintunnustuksissa, Nehem. 9:2
ja Dan 9:9 sanotaan: "Jumala on armo ja aqteeksiantamus,

Ja kun Jesaja sanoo ( 64:7 ): Olethan sini Herra, meidién
isdmme, me olemme savi ja sind olet meidin valajamme, kaikki
olemme sinun kidtbtesi tekoa"™, niin siinid on kerrobtbu, elbtel
Jumala ole vain kaiken Luoja, vaan my8s is#d luomilleen.

Jeesuksen Tsd Jumala on kypsd hedelmd juutalaisuuden
puusta. Ja kun Jeesus nimilLdd Jumalaa isdkseen, niin siini
el ole mit&&dn uutta., Jo Salomon Viisaus nimisessi apokryy-
fissd 2:16 kerrotaan, kuinka pahat ivasivat vanhuskasta, kun
tamd kutsui Jumalaa isidkseen.,

Se, etta Jeesuksen lausumat ajatukset ovat perdisin hdnen
uskonsa runsaista ja rikkaista lahteistd, ei suinkaan vdhen-
na vahimmédllakddn tavalla hiénen arvoaan tietdjanad ja taita-
Jana. Persoonallisuudet niin kuin Jeesus eividt ole syntyneet
eikd kasvaneel hottentottien maassa, vaan sielld missid on

ollut vanhaa kulttuuria ja kulttuuriperinteiti.
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k) Yuorisaarna

Vuorisaarna on yhdistelmd Jeesuksen eettisista opetuk-
sista. G5Sitd el ole Markuksella lainkaan, eikd sita ole sel-
laisena kuin se on Matteuksella, koskaan pidetlty yhdelld ker-
tae.17?  Luukkaan mukaan ( 6:17 ) se on pidetty laakealla
paikalla eikd siis vuorella. O0lisikin mielenkiintoista tie-
tdd, milld vuorella se on pidetty. Se ei sis&lld ainoata-
kaan ajatusta, jota ei olisi ollut V.T:n kirjoituksissa tail
muussa juultalaisuuteen kuuluvassa kirjallisuudessa ennen
ajanlaskuamme.

Lutherilainen teoloogi Johannes Weiss lausuu ltastd, elbtbad
alkuseurakunnan jdsenet ja Jeesus itsekin ovat ravinneet sie-
luaan Juudan kansan pyhistd kirjoituksista, ja ettd Jeesuk-
sen julistus on kokonaisuudessaan profeettojen ja Psalmien
hurskauden uudesti elvyttamista. T&hdn hén vield lisas,
ettd teologiassa on alkuperdiskisitteelld harjoitettu tava-
tonta ilkivaltaa, wmika muissa tieteiss#d on jo aikoja sit-
ten voitettu.

Mutta kaiken tdmidn jdlkeen seuraa melkein vdlittomasti
tuo Lavanomainen vuodatus:

"Jeesuksen sanal eivdt suinkaan ole mik&dn juutalaisen
ebtilikan uusi painos. Ei ole mitddn juutalaisuudelle vie-
raampaa kuln vuorisaarnan btunnelma, Jeesuksen aselbtuminen
moraalin ja yhteiskunnan tuomitsemien puolelle. Mita vuori-
saarnassa sanotaan rukoilemisesta ja paastoamisesta, kirjan-
oppineista, noista "hurskauden sdveltdjistda", niin kaikki

Ldmd on vierasta juultalaisuudelle kuin suinkin mahdollista.
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Vuorisaarnas:a llmenevd ndyryys Ja sisdinen hurskaus
ovat mitd suurin vastakohta ylkonaiselle laskelmoivalle
tekopyhyydelle,mik8 siind on niin nerokkaasti kuvattu."
N&in Johannes Weiss.156

valitettavasti tdllHisescd saarnassa on unhoitettu,
ettd profeetat,ennenkaikkeardesaja ja Jeremia asettuivat
heikkojen ja sorretiujen puolelle kansan johtajia vastaan,
jotka heidd@n aikanasn noin 60U vuotta ennen Jeesusta
hallitsivat maata,ja nHiden profeetiojen vastimuksen tuos=
"sisdisestd hurskaudusta”,

Kun otamme tisdksi huomioon 5.Moos.Xirjan normit, jot=
ka on annettu muukalaisten,orpojen ja leuvkien sekd muiden
vahempiosaisten suojelemiseksi vahvoilta ja mehtavilta, ja
Psalmien sekd apokryytrien rikkaan etiikan ja vertaamme tuo=
ta kaikkea Weissin vditteisiin,niin voimme todeta,ettid
Weiss on viljellyt tavanomaisia tyhjii korulauseita, joil=
la ei ole mink#Hnlaista katetta.

Uttakaamme esimerkkeind muutamia Jeesuksen lausumia
ajatukeia, jotka on koottu n.s. vuorisaarnaan,niin voimme
vailkeuksitta todeta,ettd vastaavasti samanlaisia ajatuksia
on exitettyjo vuosisatoja ennen Matteuksen Hvankeliumia
juutalaisuu en kirjoituksissa.

Matt.5:3 vastaavasti Psaslmissa 116:6.

Matt.5:4 t&md ajatus on kokonaan Jesajan 66:13.
Matt.5:5 vastaavasti Jesaja 57:15.

Matt.5:6 vastaavasti Jesaja 15 ja 16

Matt.5:7 Bautuaita ovat laupiaat,silli he saavat

laupeuden
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Alvan vastaavasti Sananlaskuissa 21:21 "joka laupeuteen
Ja vanhurskauteen pyrkii, se ldytdd elimin, vanhurskauden Ja
kunnian"., Laupeudesta myds eldimiid kohtaan, eik# vain lihim-
madistd kohtaan on s#dddetty useissa 5. Moos. Kirjan kohdissa,
esim. 25:4; 22:6 ja 7 sekd 10.
Matt. 5:8 hieman toisessa muodossa Ps. 24:3 ja 4.
Matt. 5:9 "autuaita oval rauhantekij&dt, silld heidit pitds
Jumalan lapsiksi kutsuttaman". Jo Psalmeissa kehoitetaan
hakemaan rauhaa. Ps. 34:15. "“Vilti pahaa ja tee hyvédsd,
etsi rauhaa ja pyri siihen."

Jeesus oli koko el@minsd viettdnyt kansansa keskuudessa.
Niinp&d koko h&nen rikas ajatusmaailmansa on Jjuutalaisuuden
kulttuurista., Ei voida tavata aincatakaan ajatusta, jonka

Jeesus olisi saanut helleenisests kulttuurista,

n) Evankeliumien kuvaus Jeesuksen Ja fariseolaisten

vidlisistd suhteista ei perustu historiallisille tosiasioille

Niin hyvin synoptikoissa kuin Johanneksenkin evankeliu-
missa kerrotaan, kuinka fariseolaiset ja heiddn kirjanoppi-
neensa osoittivat vihamielisyyttd Jeesusta kohtaan. Tama
el ole totta. T&hdn tulokseen voi padatyd jokainen, joka osaa
lukea ja on tutustunut Jeesuksen ajan historiaan.

Olisiko fariseolaisilla ja heidin kirjanoppineillaan ol-

lut syytd vainota Jeesusta?
Jeesuksen opeltus ei ollut ristiriidassa fariseolaisten
oppilen kanssa, Jeesus ei mit&diEn sellaista sanonut tai teh-

nyt, Jjoka olisi antanut farise€olaisille aiheen hintd vihata
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tai jopa vainota,mitd he eivEt myOskidin tehneet,
Vadrinkasitysten valttdmiseksi korostan,ettd
puhuntidssid Jeesuksen opetuksesta sellaisena kuin
se oll ennen kristinuskoa ja siihen otettuja op=
peja hellenistisistd uskonnoista.ldsd ei ole tar=
koitus loukata kenenkdin uskontoa tai sen tunnus=
tajia,kun totean,cttd sitd uskontoa,joka ei olisi
saanut vaikutteita voliiista uskonnoista,el ole o=
lenassa.ainoatakaan,Jokaisessa uskonnossa on ta =
pahtunut milloin enemm&n,milloin vdhemmdn yhteen=
sulautumista ,synkretismifd toisten uskontpjen kans=
sa.
Kun Jeesus kutsui Jumalaa is#kseen,niin siind
el voinut olla mit8in Juudan uskosta poikkeavaa,sil=
14 jokainen muukin Jjuutalainen kutsui Jumalaa siten,
Ja vield tHAndkin pdivind uskovaiset kutsuvat Jumalaa
"Igdmme taivaissa"( avinu sche ba schdmaim) tai"Isdm=
me kuningas" ( avinw malkeinu) kaikissa rukouksissaan.
Julkisissa puheissgaan Jeesus ei maininnut ole=
vansa Messias ell Kristus,ja vaikka hdn olisi n#in tehnyt,
niin fariseolaiset eivdt olisi nEhneet siinid mitdidn tuo=
mittavaa,silld Julistihan fariseolaisten erids suurimmista
opnineista,rabbiini Akiba wvuosien 132 - 13% kansannousun
ailkana sen jJjohtajan ja armeijan komentajan Bar Kohﬁban
messiasksi.Ja kuinka monta oli niitd,jotka ennen tatE
julistautuivat mesgsiaiksi ? Helistd olivat iiettdvisti
tunvetuimsat Theudas ja Benjamin wgypuildinen.Xariseolai=
set eivdt mitenkddn vainonneet nditd kahtakaan,mutta roo=
malaiset surmasivat edellisen, jdlkimmidisen pHHAstyd pake=

nemaan heicidn kisisididn, ’



Nimitys "Jumalan poika" ei mydskddn ollut fariseolaisia
mitenk&an tdytdisevd, silld yksityisii henkiloitd, muun muas-
sa Israelilaisia kuninkaita kutsuttiin Jumalan pojiksi ja
Israelin kansaa Jumala Raamatun mukaan kutsui "esikoispojak-
seen". N&in 2. Moos. 4:23; 2 Sam. 7:14; Hos. T1:1; Jerem.
31:9 ja 20 ja B9:27 sekd Ps. 2:7, Jossa Jumala on sanonut
kruunatulle kuninkaalle kruunaustilaisuudessa: "Sin# olet
minun poikani, t&n3 pdivdnd minad sinut synnytin.” Niin hyvin
Jeesus kuin fariseolaisetkin ymmirsivat tamin henkisessi mie-
lessd, silld "juutalaisuudessa ei enempdd kansalla kuin sen
kuninkaillakaan ollut jumalallista arvea”. N&in tunnettuy Juu-
talaisuuden tuntija lutherilainen teoloogi Gustav Dalman.157

Minkd vuoksi fariseolaiset olisivat sitten Jeesusta vV1i-
hanneet ja vainonneet? Mink#laisten sanojen tai tekojen vuok-
si? Olisiko Jeesuksen opetuksessa sittenkin ollut sellais-
ta, joka olisi ollut ristiriidassa fariseolaisten vastaavan
opin kanssa?

Jeesuksen opin ytimen# oli rakkaus Jumalaan ja 1lhmiseen,
Joka tuntee Vanhan Testamentin ( Tanach ) tietdd, ettd monet
kohdat Mooseksen Kirjoissa Ja proofeetat Samuel, Jesaija, Je-
remia, Micha ja monet Psalmien kirjoittajat saarnasivat, etts
rakkaus Jumalaan ja ihmiseen, oikeamielisyys, heikkojen ja
kbyhien puolustaminen muodostivat uskon olemuksen, ja etts
tallaisilld Leoilla hankibaan Jumalan mieltymys eikd uhreil-
lal!  Samat ajatukset esiintyvdt monissa juutalaisuuden
apokryyfeissa. Fariseolaiset kulkivat profeettojen jalkii
Ja taistelivat koko kansan pyhyyden puolesta, eristdytynyttsd

¥

sadukkealaista temppelipapistoa vastaan.
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Olisiko Jeesus mahdollisesti jAtt#dnyt tdyttamdttd uskonsa
mddrdykset ja tehnyt jotain sellaista, mikd oli kiellettya,
Ja siten herdttdnyt fariseolaisissa suuttumusta?

Mitaan tdll&distd ei todellisuudessa tapahtunut. Tamin
voimme jo p&&telld siitd, ettd Jeesus usein saarnasi ja
opetti synagoogissa. N#issi olivat fariseolaiset kiistatto-
masti isdntingd, eivdtkd he olisi ikinid sallineel sellaisen
miehen saarnaavan synagoogassa, joka ei itse noudattanut us-
koaan tai yllyttdisi kansaa luopumaan isien uskonnollisista
perinteistd. Mutta ei vain Jeesus saanut esteeltd saarnata
Ja opettaa synagoogassa vaan myBskin hinen jilkeisensd alku-
seurakunnan jdsenet saival esteettdméisti osallistua noissa
rukoushuoneissa jumalanpalvelukseen.

Minkddnlaisia periaatteellisia eroja Jeesuksen ja fari-
seolaisten v&dlill4d ei ollut siitd, mikd uskossa o0li kiellel-
tyd tai mé#drdtty noudatettavaksi. Muutamissa riitakysymyk-
sissd Jeesuksen ja fariseolaisten oppineiden valillid ei ol-
lut kysymys mistd&n uudesta antifariseolaisesta opista, jon-
ka fariseolaisel olisivat katsoneet viiriksi ja hyljattdavak-
s1, vaan kysymyksessd oli t#lldin vain niin hyvin Jeesuksen
kuin fariseolaistenkin tunnustaman opln soveltamisesta. 011
s1is kysymys sellaisesta erimielisyydestd, jota voidaan ta-
vata sadoissa tapauksissa rabbiinisessa kirjallisuudessa, il-
man ettd noiden erilaisten mielipiteiden edustajien vdlilla
olisi syntynyt vihamielisyyttd, vainoamista tai syyttelyiti
kerettildisyydests.

Olemme lukeneet, ettd fariseoclaiset moittivat Jeesuksen

v

oppilaita siit#d, ettd ndmi olisivat sapatltina nyhténeet tdh-
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kdpdaitd pellolla kulkiessaan .Jeesus puolusti oppilaitaan
silld,ettd ndmd olivat pakotettuja niin tekemddn,kun olivat
ndlissédin.Hén vetosi tédssi vasvidin tapaukseen, jossa lLaavid
soillaineen,kun he olivat nilissHin,:oivit ndkyleipis, joi=
ta vain papit saivat syddd.wdin bvankeliumin kertomuksen
nukazn.kikd mist84n ilmene,etld fariseolaiset e¢ivEt olisi
hyvaksyneet t8td Jeesuksen selitysti.

L&ssd on huomattava,etteivit Jeesuksen oppilaat nyhti=
neet tdhk&ipditi,vaan hiersivit ne sormissaan,miki ei ollut
mitenkdin kiellettyi sapattina.rdhkipdiden nyhtiminen sa=
pattina olil sitdvastoin rikkomus senaikaista lakik8ytantod
vastasn, josta on kerrot:u synoptisissa kvankeliumeissa,
futta maininta, jonka mukaan tdhkipdiden hiertimisen sijasta
on kaytcfty sanontaa '"nyhtiminen',on peruisen alkutekstim
kruikkalaiselta k&#4ntdj@ltd, joka ei ilmeisesti ollut kovin
hyvin perillid silloisesta Juuataloisesta lakikiytdnnists.Ndin
israelilainen teoloogi vavid Flusser kirjassaan"wrddn juutas=
laisen huomautuksia kristilliseen ﬁeolcgﬁaan - Hemerkungen
aines Juden Zum Christlichen reologie,s.27.

Mark. T7: 5 mukaan kirjanoppineet kysyivit Jeesukselta,
miksi hEnen oppilaansa sydvit leipds pesemdtti késiéﬁn? Moo=
seksen Kirjoissa ei kisien pesusta ennen ateriaa puhuta mitidin,
eikd sellainen ole mainittu rikkomuksena mydskéddan juutalaisuu=
den suullisessa opissa.Kdsien pesu ennen ateriaa tuli juutalai=
silla tavaksi keskiaikana ja on siiti ldhsien kuulunut juuta =

laiseen etamédntapaan.viinpd he nimenomasn timin Tavan an =
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sliosta séddstyivdt paremmin Mustasta Surmasta kuin muut tuol-
ta rutolta 1200-1300 luvulla. Jeesuksen aikana oli voimas-

sa lause: "Kdsien pesu ennen ateriaa on vapaan valinnan

asia, mutta kasien pesu aterian jilkeen on velvollisuus."

Ei edes ahdasmielisink&idn kylafariseolainen olisi pudistanut
padatasan, jos joku olisi v#ittdnyt, ettd kun opetuslapset ei-
vdt aina pesseet kdsiddn ennen ateriaa, niin Jeesus olisi
rikkonut Mooseksen lakia vastaan. N&in Flusser, e.m.t. s. 27.

Aivan erikoista huomiota herdttdid kysymys siitd, olisiko
Jeesuksen ja fariseolaisten oppineiden kesken syntynyt eri-
mielisyyttd parantamisesta sapattina?

Mark. 2:27 kertoo Jeesuksen sanoneen: "Sapatti on ase-
tettu ihmistd varten eikd ihminen sapattia varten."

Tdamd Jeesuksen lausuma ajatus sapatista on Ldysin yhden-
mukainen fariseolaisten oppien kanssa. On ndel kaikkien Juu-
talaisten oppineiden tunnustama perusoppl, jonka mukaan ihmis-
hengen pelastaminen syrjaytt#d sapatin pyhyyden, joten jos on
kysymys ihmishengen pelastamisesta, niin jokainen muuten sa-
pattina kielletty tyd tai toimi on sallittu. Tamin perusopin
ovat rabbiinit tulkinneet pitkdlle menevdllid tavalla val jasti,
Ihmishengen pelastamiseksi voidaan rikkoa muitakin Mooseksen
opin normeja. T&#td periaatetta katsottiin voitavan Jjo Jee-
suksen aikana soveltaa myds milloin oli syyta epailld, etts
Joku on hengenvaarassa. Nimenomaan on rabbiinisessa kirjal-
lisuudessa lausuttu ajatus, ettd "jos kerran sapatin voi rik-
koa tekem&lld temppelipalveluksessa tarvittavia téitd, niin
sild suuremmalla syylld sapatin voi rikkoa ithmishengen pelas-

tamiseksi'158
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Kaksi oppinutta,simon ben lenasia ja Jonathan ben
Josef ovat lausuneet."sapatti on teille luovutettu,
mutta ette te sapatilie® 159 11kt vamd kuulosta jol=
lain tavalla wutulta ?

rdstd voimmue pHitelld,wttd fariseolaisten opit o=
vat olleet tdysin yhdenmmukaisia niiden ajaztusten
kanssa, jotka evankeliumien ker:omusten mukaan Jeesus
on myShemmin esittdnyt jo mainitsemissani tapauksis=
sa.primielisyyttd on syntynyt vain periaatteiden so=
veltamisessa,koska faris.olaiset eivit katsoneet,etti
sapatin vol rikkoa esimerkiksi parantaszkseen kuivet=
tuneen kidden.se ei ollut heidin micle:tdAn niin kii =
recllinen toimi,ettd jo kuivettuneen kiden parantami=
seksi oli rikottava sapatista annettua normia.rissi on
lisdksi huomattava,ct 4 milloin parantaminen kisitti
vain kdden pdHlle laittamisen tai milloin se tapahstui
vain puhumalla,niin sellainen ei ollut lainkasn sapats=
vina kicllettyd.Juutalainen oppinut ,vaniel Chwolson
Josta Rddnnyttyddn kreikwalaiskatooliseen uskoon tuli
Pletarin keisariliisen hengellisen akatemian professo=
ri,kirjoitti edelld kidsittelemistini kysymyksesti:

"#1t8 monet kommentaattorit ovat lausuneet evanke=
liumeissa xerrotuista suurista eroista tissi kondin
Je.suksen ja fariseolaisten vHlilli,vaikka todistetta
vasti ei ollut mink&%nlaista periastieellista eroa ’

vaan ainoastaan erimielisyyttd sovellutuksesta joissa
L

£in tapauksissa,sivuuvan mieluimnin vaikenemalla.160
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MySskdidn Jeesuisen kielteinen suhtautuminen avioeroi=
hin%'i el aiheuttanut h#Enen ja fariseolaisben valills
minkédnlaista erimielisyyttéd.Jo profectta Malakia mon=
ta sataa vuotta ennen Jeesusta kertoo Jumalan kdskeneen:
"41k84 olko uskottomat nuoruuvtenne vaimolle,silld ming
vihaan hylkimistd",Ja Talmudissa sanotaan:"joka eroaa
vaimostaan,siitid vuocattasz alttari kyyneleitd" ja "jo=
ka eroaa vaimostaan siti Jumala vihaa',

Matt.15:5 ja MarkeT7:10 ~ 13 mukaan Jeesus nuhteli fa=
riseolaisia siitd,etid nimi perinndissinndksilliisn 0li=
sivat tehneet tyhjiksi k#skyn kunnioittaa isdiansi ja
ditifinsd vetoamalla siihen,ettd koska he olivat antaneet
uhrilahjaksi sen,miki olisi tuleva vanhemmille,niin he
ovat siten vapauiuneet velvollisuuksistann vanhempiaan
kohtaan,"ramin miellettomidn sotkun Matleus on laittanut
Jeesukszen sanomaksi.. ysymys ei lainkaan ollut uhrilah =
Jasta,vaan ellaisen lupauksesta.Silti varalta,ettd uh=
rilahjan luvannut joutuisi rikkomasn kdskyn isdnsid ja
ditinsd kunnioittamisesta,hin sai rikkoa Jo antamansa
lupauksen uhrilahjasta,." Niin Klausner,e.m.t,,s.,396 -
597. Lovin huonosti ovat Farkus j. Matleus tuntenest sen
uskon normit,josta he olivat luopuneet,

Meilld on téss8 jdlleen vksi niitd Jeesuksen sano=
miksi laitettuja puheita fariceolaisten mustaamiseksi,
harjoitettaessa riaikedti propagandaa usko levitlidmisessi.
k1 ole hdmmistyttivis,kun Ruotsin Akatemlian jdsen,kirjalli=
suushistorioitsija Henrik Schiick kisitellessiin kysymysta
kristinuskon nopeasta 1eviémisesté,kirjoittaa,etté "en=

&
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ensimmiisvten kristittyjen siveellisestd ylemmyydesti
sen .uskin voil katsoz johtuneen".162

mahtaisiko tdtd jyrkkdd lausuntoa lieventdid matt.
23:2%,jossa kerrotaan Jeesuksen sanoneen fariseolai =
sille Jja heidsn kirjanoppineilleen:"voi teitd kirjan=
opnineet ja fariseolairnet,te ulkokullatut,kun te an=
natte kymmennykset mintuista j:. tilleistd ja kuminois=
ta,mutta jatdtte sikseen mitHd Llaissa on térkeintd:oi=
keuden ,laupeuden ja uskollisuuden,NHitd pitdisi nou=
dattaa .ikd noitakaan sikseen JALtaa,M

Jeesus ei ole nidin sanonut.Hin varmasti tiesi

yhta hyvin kuin jokainen muukin uskonsa normit tunte=

va juutalainen, ettei mintuista,tilleistd ja kuminois=

ta suoritettu lainkasn kymmennyksii,

1dstd voldaan piddtellid,ettd Matt.23:23 kokonaisuu=
dessaan on valheellisesti laitettu Jeesuksen sanomaksi!

Kuinka oikeass%onkaan historiocitsija Gillis Wetter,
Joka selostavssaan Jeesuksen ajan juutalaisuutbta sreus=
voo,"ettel ole syytd unohtaa,etti sen ovat uvudessa ress
tamentissa kuvanneet juutalaisuucen vestustajat ja jopa

juutalaisuuden luopiot”,163

Aniharvoja poikkeuksia lukuunottamatia onkin o =
soittauiunut,ettd Juudan uckosta luopuneet ovat riehuneet
¥uin mielletttmédt entisid uskonveljiAin vastaan,kerji=
Tessadn pddnsilitystd uuden uskonsa paimenilta.

Kaikki Jeesuksen sanomiksi laitetut syvttelyt fa=
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riscolaisia tai Johanneksen Evankeliumissa juutalaisia
vastaan ovat niiden kirjoittamia,jotka Jjulistaessaan Ja
levittiess#din uskoaan,ovat tahallisestli pyrkineet alen=
tamaan ja muctaamaan nilitéd, jotka eivdt ole ollieet kiin=
nostuneita heid&n k&innytyspuuhistaan tai vastustaneet
heiddn kdEnnytystyotdan Judeassa jz Galileassa,

Lris kaikkein rédikein esimerkki vistd on Matt,
?3:3A4 - 37,j08sa Jeesuksen on kerrotlu ﬁ%onnean fari=
seolaiset kirjanoppineet siitid,ettd ndmid oliuvivat sur=
manneet Sakariaan Barakin pojan,ja sanoneen,"et.d tei=
dédn piddllenne tulisi kaikki se vanhurskas veri, joka
maan pa#lld on vuodatettu vanhurskaan Aapelin verestid
Sakariaan Barakin pojan vereen asti, jonka te tapoitte
temppelin ja alttarin vialillan,

Kuinka Jeesuson voinut syytelld tuon miehen
surmaamnisesta,mikd on tapahtunut kansannousun alkana
vuonna 67 piiritetyssi Jerusalemissa,kun Jeesus on kuol=
iut vuonna 30 ! LHstd tapauksesta kertoo tapauksen ai=
kalainen Flavius Josefus: vuonna 67 Jerusalemin piiri=
tyksen aikana erididt seloottien Harimmidsyyemienet, jot=
ka epdilivdt Bakarjan Barakin pojan syyllistyneen maan=
petokseen,tavattuaan hdnet temppelissi,surmasivat hinet
Ja heitlivdt ruumiin rotkoon.164

Mutta ehkd Mattias on erentynyt ja tarkoittanutkin,
ettd surmattu olikin 700 vuotta aikaisemmin eldnyt saka=
rias,pappl Jojodan poika ? Mutta tHt4 el surmattu "tvemp=

1"
pelin ja alttarin vdlill&, vaan temppelin esipihalla Ku=

. g . 16
ningas Jooaksen kidskysti, g Isik8 kunmassakaan tapauksess

sa surmaajina olleet - fariseolaiset kirjanoppineet:
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Jalkimmdisessd eli olettamassamme tapauksessa fariseolai=
set kirjanoppineet eividt edes olisi voineet olla surmaaji=
na,kun heitd ei edes ollut olemassa 700 vuotta aikaisemmin
sakariaan pappi Jojodan pojan aikana mailla eikd halmeilla.
fariseolaiset ja heiddn kirjanoppineensa niet ilmestyivat
maisemiin vasta makkabealaisten aikana eli siis aikaisin=
taan 165 e.a. eli wiis noin 165 vuotta ennen Jesuksen aikaa,

Vaikeuksitta voidaan vodeva,etts Jidrjestdidn kaikki ne
syyttelyt evankeliumeissa, jotka on laitettu Jeesuksen sa—
nomiksi joko fariseolaisista tai Juutalaisista,on suoraan
jaljennetty Jesajalta(1:16 - 17 ja 59 luku),hinen syytelles=
sdin 600-Tw0 vuotta aikaisemmin niissi olosuhteissa kansan=
sa ylimpi&.n8itd koh.ia on syytd verrata Mark,12:40;5:20 ;
Matt,15.145 23:16; 19:24 ja 26.Ja aina Jesaja palaa puhu=
maan kertoakseen kansansa ja sin johtajien sokeudesta,Un
muistettava,ettel fariseolaisia enempiid kuin heidisn oppi=

neitakaan ollut enempdid Jesajan kuin Jeremiaankasn alkana,

Uttakaamme vield tarkasteltavaksemme pari kouluesimerks=
kid siitd,kuinka fariseolaisia oppineita on estottomasti
alennettu ja kuvattu suorastasn holmoiksi.

Katt.23:15 luemme:" -te kierridtte meret ja mantereet teh=

diksenne yhden k#dnnynniisen”.kuka oli tdmd kiianynniinen?

vuonna 95 loppukesidstd nelji huomattavinta fariseolaissa
oppinutta,patriarkat tamaliel,slieser ben Asarja,Joshua ja
Akiba tekivdat kovassa myrskyssid rasittavan ja vaarallisen
matian Jerusalemista Roomaan meritse ja maitse juutalai =

suuteen kidintyneiden roomalaisten ylimysten pyynnosti,
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oli kysymys keisari vomitianuksen serkun konsuli rlavius

Clemenssin ilmoituksesta haluavansa ¥8'intyd ¢uudan uskoon.

istorioitsija vio Cassius kertoo,ettd keisari domitianus
oli viimeisend halliwusvuotena.n 96 mairannyt teloitetia=
vaksi serkkxunsa Flavius Clemensin ja karkoitettavaksi ti=
ndn vaimon rlavia womitillan jollekin vHlimeren saarelle,
koska ndmi olivat hairahtuneet noudattamaan" juutalaisia
tapoja'.sirkon taholta vAitettiin,cttd rlavius Clemens ja
hinen vaimonua eividt olleet wddntyneet juutalaisunteen ,
vaan xristinuskoon .

Jo se,ettd Clemens teloitetiiin ja hidnen vaimonsa kar =
koitettiin,koska olivat nouwdattane.t "juutalaiwia tapoja",
osoittaa kiiitattomasti,ettei kysymyksessd ollut kidrniys=
minen xzristinuskoon,silii n.s. pakanakristitytleivdt nou=
dattaneet "juutalaisia tapoja",vain Jeesuksen Jjilkeisen
alkuseurakunnan juutalaiset Jésenet Jerusalemis a noudat=
tivat vield tuolloinkin "juatalaisia tapoja'.Kirkonmies=
Ten tuolioiln esittd: i viAite sotii 1i..8%si seura via tosi=
asloita vasta n:

Kirkon kronikoitsija Bruttius kertoo,ettd konsuli Fla=
vius Clemenssin serkiu olisi kristillisen uskontunnustuk=
sensa vuoksi karkoitcttu maasta, konsuli Clemens+istd hian
el muinitse sanallaka. n.tdmid oli ilmeisesti ollut kiped
kohta, josta oli paras vaijeta.Muuten on syvti huomata,ettei
Flavia Domitilla ollut Klavius Clemenssin serkku vazan vaimo.

Kaikkein varmin todiste rlavius Clemenssin Liintymisesti

Juudan uskoon on juuri tuo Matt.23:15 ! Tuskin niet Matteus

olisi purkanut harmiaan néihin oppineisiin, jos Flavius Cle=

E
mens olisikin kdiniynyt kristinuskoon eikd juutalaisuuteen,
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oli kysymys keisari vomitianuksen serkun konsuli rlavius

Clemenssin ilmoituksesta haluavansa k&'intyd Juudan uskoon.

Historioitsija vio Cassius kertoo,ettd keisari domitianus
oli viimeisend halliiusvuotena :n 96 miirinnyt teloitetta=
vaksi serkkxunsa Flavius Clemensin ja karkoitettavaksi ti=
mwian vaimon rlavia womitillan jollekin vdlimeren saarelle,
Xoska ndmd olivat hairahtuneet noudattamaan juutalaisia
tapoja".sxirkon taholta vAitettiin,etvtd Flavius Clemens ja
héanen vaimonsa eivdt olleet udintyneet Juutalaisu.teen ,
vaan kristinuskoon .

Jo se,ettd Clemens teloitettiin ja hdnen vaimonsa kar =
koitettiin,%oska olivat noudattane.t "juutslaivia tapoja",
csoittas kiitattomasti,cttei kysymyksessd ollut k&rinty=
minen sristinuskoon,silld n.s. pakanahristity#eivét nous=
dattaneet "juutalaisia tapoja',vain Jeesuksen jdlkeisen
alkuseurakunnan juutalai:set Jdsenet Jerusalcmis  a noudat=
tivat vield tuolloinkin "juuntalaisia Tapojalm.Kirkonmies=
ten tuolloin esitténrd vEBite sotii lisiksi seura via tosi=
asioita vasta .n:

Xirkon kronikoitsija Sruttius kertoo,ettd konsuli Fla=
vius Clemenssin serkiu olisi kristillisen uskontunnusiuk=
sensa vuoksi karkoitettu maasta. honsuli Clemens: istd hin
el mainitse sanallaka: n.limd oli ilmeisesti ollut kiped
kohta, josta oli paras vaijeta.Muuten on syyta huomata,ettei
Flavia bomitilla ollut #lavius Clemenssin serkku vaan vaimo.
faikkein varmin todiste slavius Clemenssin kHiAntymisests

Juudan uskoon on juuri tuo fiatt.23115 | Tuskin niet Matteus
olisi purkanut harmiaan niihin oppineisiin, jos Flavius Cle=

@

mens olisikin kddntynyt kristinuskoon eiki Juntalaisuuteen,
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Jolla on vaikkapa kipindn verran jirked paissddn,
kdeittdd,etteivdt nuo mainitut korkeasti onpineet
miehet olisi tehneet tuota vaaroja ja vaivoja tdyn=
nd oclevaa matkaa,cllei kysymyksessi olsi ollut suo=
rastaan pakottsrvia syitid,konsuli Clemenssin ja témin
vaimon Flavia Domitillan voittaminen Juutalaisuudelle.

Euinka muuten Jeesus olisi lausunut tuon hinen
sanomakseen laitetun moitteen fariseolaisia oppineis=
ta vastaan,xun tuo kddnnytysmatka tapahtui vuonna 95,

ja Jeesus kuoli vuonna 3y !

Matt.22:4% - 45 mukaan Jeesus olisi eittEnyt
fariseolaisille oprincilie ratkaistavaksi ceuraavar
arvoituksen:

"Mitd arvelette Kristuksesta ? kenen poika hin onv",
Johon fariseolaiset olisivat vastanneetv:"Vavidin",vi=
hén Jeesus olisi sanonut heille:" kuinka sitten wvaavid
Hengessd kutsuu hdntd Herraksi sanoen:ierra sanoi minun
Herralleni:"istu minun oikealle puolelleni,kunnes ming
panen sinun vihollisssi sinun Jalkojesi alle",NHin Jee=
sus, kiyttidkseni Martinus Lutherin sanoja"tukki heididn

166

suunsa,n

Meiddn on ersinnd todettava,ettd Psalmi 110, jota hy=
viksikdyttiden Matteus on keksinyt tuon Jersuksen kysy=
méksi laittamansa arvoituksen,ei ole Danvidin kirjoitta=

ma eikd edes hinelle omigtetcu!
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Hepreankielisessd alkutekstissd ei sanota,ettid "Herra
sanoi minun Herralleni',vaan siind sanotaan : " Jahve
sanoi minun herralleni(adoni) t.s.Psalmin kirjoittaja
kertoo,ettd Jumala sanoci - minun - siiﬁkirjoittajan
hallitsijalle:"Istu minun oikealle puolelleni,kunncs
mind panen sinun vihollisesi jalkoj.ni astinlaudaksi™.

Professori,historioitsija Heinrich Graetz kir =
joittaa laajassa Psalmien kommentaarissaan,ettd per =
goonallisuus, jonka kunniaksi t8mi Psalmi on kirjoi =
tettu,eil aivan selvidn tckstin mukaan vielid ollut ruh=
tinas,vaan odotti sellaiseksi vulevansa, ja oli sil=
loin vield vain korkein papvi ( cohen ha gadol), joka
oli maan hallitsijana.ld4113 persoonaliisuudella on ol=
lut vastustajia omassa kansassaan.Jos l3hdemme niistd
olosuhteista,niin voimme paitellid varmuudella,ettd Psal=
mi on omistettu pakkosiirtolaisuusajan jdlkeiselle kors
keimmalle papille Jeshua ben Jozadakille.Profeetts Da=
karja julisti h#nestid,etuvd hin kantaisi kruunua ja iss=
tuisi voltaistuimella, ja etid hin olisi samalla korkein
vappl ja kuningas.Sakarja 6:12 - 13,

Ldmidn  papin Jeshuan eli Joshuan aikana daavidilai=
sen suvun perillinen prins i serubaapel syrjidytettin val=
taistuimelta,sakarja julisti liséksi,«ttd pappi Jorhuasta
tulisi mySs messiaaninen vapahtaja,tuo vesa ( zemach).Sa=

karja 3:8.
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Pappi Joosmuan asettamisesta valtaistuimelle ja vanhan

kuninkaallisen suvun syrjdyttéimisesvd syntyi kansan kes =
kuudessa puolueriitoja.uvaavidilainen puolue suhtautui ym=
marrevtdvisti vinamielisesti korkeinta pappia Joshuaa wvas=
taan,Myds Aaronin suvun Jédlkeldiset,aroniidit,riitauttivat
Joshvan aseman korkeimpana pappina.bsalmin kirjoittaja on
asetiunut puoltamaan Joshuas.ininen Psalminca on siten vas=
takohta Psalmille 89, jonka kirjoittaja on puolestaan aset=
tunut puolustamasn prinssi Serubasbelia sisdisid viholli=
sia vastaan.167

Jeesus ei ole koskaan esittédnyt Jjo mainittuas arvoi=
tusta, joka on alusta Loppuun Matteuksen keksimi.on niet
varmaa,ettei Jeesus ole voinut esitlis tuota sotkua.Jee=
8USs on néet,tuntien hyvin vanhan Testamentin kirjoitukset,
ollut niiden perusteella se¢lvills kansansa historiasta ,

sellaisena kuin se ilmenee Vanhassa ‘‘estamentissa .

thteenvetona Je: suksen ja fariseolaisten vilisists
suhteista sellaisina ne ne vocellisuudessa olivat,voimme
Todeta:
1.Jeesuksen opetus ei oilut ristiriidasss fariseo=
laisten katsomusten ja opin kanssa,silis se perustui Juudan
uskoon, joka oli yhteiseni Jeesukselle ja fariseolaisille.
On syytd tés+4 pitdi mielessd Jeesuksen Jja Xirjanoppineen

keskustelu, josta kerrotasn Mark. 12: 28 - 34, Jeesus sa=
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noi keskustelukumppanilleen "sinid et ale kaukana Jumalan val-

takunnasta",

2. Ei mydskddn uskonnollisten perinteiden suhleen ollul
erimielisyyttd, cikd sellaista voinut syntya, silld Jeesus
oli saanut vanhempiensa kodissa jo lapsesta fariseolaisen
kasvaltuksen. Galileassa tuskin oli kotia, jossa lapset ei
olisi kasvalellu fariseolaisten oppien mukaan.

3. Jeesus ei vastuslanut fariseolaisia sellaisinaan,
vaan vain pientd ryhm#dd, joka kieltden uskon oikean olemuk-
sen, liicitellulla kirkollisuudellaan, jos niin voi sanoa,
uhkasivalt kivelt#id uskonnon harjoittamisen. Niin kuin olen
Jo aikaisemmin edelld kertonut, niin myds muut Juutalaiset

oppineel kuin Jeesus vastustivat Jyrkdsti tdl1liisid hurs-

kastelijoita. N#ita teeskenteli joitd vastusbamaan Jeesus
asettul mitd ankarimmin, €i lainkaan ole h@mmastyttsvas,
ettd hdan nimitteli heitd k&drmeiksi, mubta ei siina yleis-

telyssd muodossa, kuin se on kerrotlu evankeliumeissa.

Ei sovi unhoitlaa, ettd evankeliumit on kirjoitettu aikana,
Jolloin fariseolaisuuden ja Jeesuksen jdlkeen syntyneen
kristinuskon v&lilli vallitsival vakavat vastakohdat., O0lo-
suhteet olivalb tdydellisesti muuttuneet vuoden 70 jalkeen,

jolloin kansannousu roomalaisia vastaan kukistettiin ve-

riin. Juuri tuolloin kirjoitettiin ensimmidinen evankeliumi
ainakin 40 vuolta Jeesuksen kuoleman Jélkeen. Ja kolmessa

ensimmédisessd evankeliumissa lydtiin jo lyétyda, vaikka kris-
tityt itsekin joutuival Rooman vainoamiksi. Mutta vasta
Johanneksen evankeliumissa tug Juutalaisvihamielinen propa-

ganda muuttuu entistédkin rdikedmmiksi ja osin suorastaan
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mielettoméksi, kun Jeesus on pantu sanomaan juutalaisille
uskonvel jilleen: "Te olette isistd perkeleestd, ja isdnne
himoja te bLahdotte noudallbaa. HEn on ollut murhaaja alusta
asti, ja totuudessa hidn ei pysy, koska hinessd ei totuutlba
ole. Kun hdn puhuu valhelta, niin hin puhuu omaansa, silla
h&n on valhetltelija ja sen isd" ( B:44 ). Ja papit ja
munkit, jotka jo ldhes 2.000 vuotta ovat saarnanneet tatsa
vihan sanomaa, ovalb ilmeisesti tyystin unhoittaneet niin
hyvin Jeesuksen kuin h#nen juutalaisen oppinsa lihimmiisen
rakkaudesta!l

Ja kun lukee Johanneksen evankeliumia, niin tulee aja-
telleeksi, ettei Jeesuksen ajan juutalaisilla ollut muuta

tekemistd, kuin ehtimiseen ker&tid kivii tappaakseen Jeesuk-

sen. Niin he ovalt Johanneksen mukaan yhtendin olleet tuossa
tarkoituksessa kivenkeruussa. Tuskin kuitenkaan ne, jotka
varoibbtival Jeesusla Herodes Antipaksen aikeista. Ja ne oli-

vat juuri fariseolaisia!

Jeesuksen jalkeisen alkuseurakunnan jdsenet noudatbivat
eldmédssddn ehdotltomasti Fariseolaisia tapoja. He eivdt mil-
ldan tavalla uskossaan eronneet Juutalaisuudesta, kuin etta
he tunnustivat Jeesuksen messiaakseen. He muodostivat itse-
asliassa siten juutalaisen lahkon.1168 Fariseolaiset suhtau-
tuivat heihin erotuksetta kuin muihinkin Juutalaisiin,

Tamd suhde pysyi muuttumattomana aina noin vuoteen 130 eli
paria vuotta ennen vuoden 132 kansannousua. Talldgin oli

alkuseurakuntaan liittynyt myds kreikkalaisia ja syyrialai-
sia, joiden joukossa oli lukuisasti ilmiantajia. T&sta oli

v

seurauksena, ettd suhteet vahitellen kylmenivdt, kunnes lo-
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pulta noin 200 luvulle pddsltyd alkuseurakunnalla ja fariseo-
laisseurakunnilla ei ollut en#in mit#in vhiteists.

4. Jeesuksen ja oikeibtlen fariseolaistn vdlilld ei voi-
nut syntyd eikd vallita minkZdnlaista vihamielisyyttd,
Molemmat tunnustivat samaa uskoa Ja elivdat fariseolaisittain.
Vaikka Jeesus niin kuin fariseolaisetkin vastusti sadukkea-
laista papistoa sen vallanhimon ja rdyhkedn sekd ylimielisen
kdyttdytymisen vuoksi, ja ennenkaikkea, koska se riisti ja
orjuutti kdyhsiia kansaa Ja oli yhteistoiminnassa roomalaisten
vallanpitdjien kanssa, niin Jeesus niin kuin fariseolaiset-
kin suoritti tdstid huolimatta temppeliveron puoli sheke-
hﬁﬁ.169

Lutherilainen teoloogi ja historioitsija Julius Wellhau-
sen kirjoittaa Jeesuksesta:

"Jeesus ei ollut kristitty vaan juutalainen"170 Han el
Julistanut mitdsdn uutta oppia, vaan opetti tekemddn "Jumalan
tahdon mukaan™. Jumalan tahto oli lausuttu hdnelle niin
kuin muillekin Juudan uskan tunnustajille Mooseksen Kirjois-
Sa& ja mulssa V.7:n kirjoituksissa. Jeesus ei asettunut lakia
vastaan, niin kuin se on esitebtly Matteuksen vuorisaarnas-
93,171

Niin kuin muutkin Juudan uskon tunnustajat, niin my s
Jeesus odotti Taivasten valtakuntaa maan pddlle. T&amd juu-
talaisuudesta lahtenyt oppi o0li Jeesuksen saarnojen p&diaihee-
na. Niin Jeesuksen kuin ennen hinta Johanneksen { Johan-
nan ) mukaan viimeinen tuomio ja Taivasten valtakunta 0li-
vat ldhelld., Kaiken piti tapahtua viels Jeesuksen sukupol-

172
ven aikana.
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Jeesus ei ollut kumoava tai uuden perustaja. Hin ei aja-

tellut hdvittss Juutalaista "kirkkoa" Ja asettaa kristilli-
173
sen sen paikal lg .

"Niin kuin fariseolaiset, niin myds Jeesus seisoo Vanhan
Testamentin maaperallid eikid kiells juutalaisuuttta."174

Tunnettu israelilainen eppinut, professori Joseph Klaus-
ner kirjoittaa teoksessaan "Jesus van Nazareth", ettd koskaan
ailkaisemmin ei kukaan kristitty oppinut ole uskaltanut tunnus-
taa, ettd "Jeesus ei ollut kristitty - h#n olj Juutalainen",
Ja tadmin on kaiken lisdksi kirjoittanut niin jyrkkd juutalai-
suuden vastustaja kuin oli Julius Wellhausenn 175

On mielenkiintoista todeta, etLd Jeesus on pienintiakin
yksityiskohtaa mydten noudattanut Mogseksen opin normeja.
Niinpd hinells 0li viittansa kulmissa tupsut ( zizaol )ﬁ76
Tédssd hdn noudatti 5. Moos. Kirjan 22:12 olevaa kaskys:

"Tee itsellesi tupsut viittasi nel j&&n kulmaan." Tami kis-
Ky perustui 4., Moos. 15:38 ja 39 oleville méddrdyksille. Tup-
sut oli ommeltava viitan kulmiin, jotta ne muistuttaisivat
israelilaisia Jumalan antamien kdskyjen tdyttéamisestd eival-
kd seuraisi syddmensd ja silmienss himoja, jotka houkutte-
levat heits haureuteen.

Lahettdessidn oppilaansa saarna ja parantamismatkalle,
Jeesus Matt. 10:17 mukaan varoitti heils: "Kavahtakaa ihmi-
$18, silld he vetdvat teiddt oikeuksiin ja synagoogissa he
teitd ruoskivat.n Keiden ihmisten olivat sunagoogat?
Juutalaisten ja niissj isdanndivat fariseolaiset. Etty syna-
googissa eli rukoishuoneissa olisi koskaan ket#sn ruoskittu,

on mitd hidpedllisin valhe., L[ikid Jeesus ole mitdin sellais—
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ta vodellisuudessa s=nonut,=illd niin hyvin hin itse

Vs o § B

nan jédsenet k#viviat piivittdin rukoilemassa synagoo=
sasva.Ja alku. eurakunnan jédsenet avoimesti tunnusli=
vat tdl.8in Jeesuksen messiaakseen,miki ei millisn
tavalla estédnyt heitd osallistumasta synagoogan jus=
mzlanpalvelukseen,

un murheelliista lukea,kuinka syvidlle tuo uskos=
taan luopunut Matieus on langennut propagandassaan
cntisid uslonveljifddn vastaan.kutta vield murheelli=
sempad on,ettd Lidtd cvankelistojen vihan oppia vieli
Ta&nd pdivdnd istutetaan ihmisten mieliin kddnnytys=

tydssd ja siitd saarnataan lukemattomissa kirkoisua,

krds tyypillisimpid esimerkkeji evankelistojen
harjoittamasta yleistidmisests propaganda-aseenaan on
Matt.23:2 ja 3, "Mooseksen istuimella istuvat kirjan=
oppineetl jJa fariseolaiset.Sentdhden tehkii kaikki mi=
t4 he sanovat teille,se tehkids Ja pitdkidd,mutta heidsdn
tekojensa mukaan elk#ds tehkd,cilld he sanovat,mutta ei=
vat tec¥,

Jeesus tiesi hyvin,e!tsd fariseolaisten vel jeskun=
taan oli hiipinyt joitakin Teeskentelijoitd,niin sanots=
Tuja "viarjadttyjan (zevuim), ja on varmaa,ettd hidn varoit=
ti kansaa tekemids.d,niin kuin nims tekivadt,mutta yhti

varmas on,ett# Jeesus, joka oli lapsuuden kodissaan saa=

nut fariseolairen kasvatuksen,tiesi,etts Tariseolaiset
olivat :yvidsii uskovaisia » €1 puhunut Fari colaisista

ylieensd,niin kuin on pantu hinen sanomaksecn,

rdllédinen yleistdminen olisi ollut Jeesukselle su=
la mahdottomuus,sillid hinen mazilmankuvansa oli tadysin

s . 1 - . C L
fariseolainen. 77 Pamin ajatuksen Kirjoittaja historioit=
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slja sduard Meyer on tdhidn vield lisénnyt,ettei Jeesus perus=
tenut ,niin kuin monet muut koulukuntaa tai lahkoa,vield vi=
hemm&n uutta uskontosa,rdllédinen &syntyi vasta mydhemmin Jee=

suksen kuoltua.TTS

leilld on teoloogian professori Heikki REisHZnen vas =
tasvasti katsonut,etlei "Jeesus perustanut uutta uskontoa,
Hanen seuraajansa muodostivat aluksi vain uuden ryhmittymén
Juutalaisen uskonnon puitteissa.179

wvankeliumeissa on vden vikisin annettu se kuva,ettsd

fariseolaiset vihasivat ja vainosivat Jeesusta. vairistetympdi
kuveusta el voida antaa.rooellisuudessa Jeesusta vihasivat ja
vainosivat sadukkealaiuvet prelaatit J& herodiaanit.Ndmi roo=
malaisten yhteistoimintamiehet niet valvoivat huolella,etteil
maassa vain syntyisi levottomuuksia,silli silloin joutuisivat
vaaraan heiddn hankkimansa omaisuudet koyhidltd kansalta "ros=
voamalla™, ja mikdli roomalaiset eivit ensi hitisn pysi.yisi
heitd suojelemaan,niin laajemman kansanliikkeen syntyessi
myos heiddn pdinsi olisivat olleet 18ysdsséd.Ja Jeesus oli jo
monissa tilaisuuksissa puhunut kansalle kielteisesti rikka =
uxsista ja rikiaista, jotka mammonaa palvelivat, ja ylistinyt
biljaisia ja kdyhis, jotka tulisivat perimdin maan.

Jeesus oli vaarallinen sadukkeazalaisclle ylimystol=
le.ile ndkivat hinegsi kiihoittajan, jota oli pidettiavd tar =
kKoin .ilmd1ll4,punumatvtakaan nerodiaaneista, jotka vain odot=
Tivat oikeata hevked kiydikseen Jecsukseen . Kagik=
si.roikieuksena niistd oli Herodes Filippus, joka oli luon =

teeltasn oikeamielinen ja lempesd,
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Lastd kaikesta evankelistat vaikenevat kuvauksissaan.
vli ndet kddnny.ysiyossi parasta olla syytuelemitts
roomalaisia tai heididn yhteistoimintamiehisin, Vvain
saifaksen ja Annakeen osuudesta Jeesuksen vanpgitsemi=
sessa evankeliumeissa on kerrotiu.oe on ndet ollut tuis=
ki vilttamdtontd, jotia Pontius Filatuksesta olisi voi=
tu antaa mandolli: iuman myonteinen kuvaus.Eikd tilldin
miteuxdin ilmaistu,evts saifas Ja Annas olivat sadukea=
laigia ylipapneja, joika Rooman prokuraatiorit olivat ri=
kollisella tavalla,lahjukeista virkaan nimittéégngelkés=
tdidn kervomalla,ettd Laoifas Ju Annas olivat ylipappeja,
saatiin sitdkin tiets vieritettyid syy Jecsuksen kuolemas=
ta Juuden kanusan nisk .ille,tuon kansan, joka vihasi nydid=
mensid syvyvdestd noita saduk:ealaisia Pappisylimyksid, Kan=
sa puliui heisti pananlackujen 10:27 sanoin:"Herran pelko
elinpiivii Jatkaa,mutia jumalatiomien vuodet lyhenevith,
syn.yi legenda, jonka mukaen temppelistd kuultiin 4%ni tai=
vaista, joka huuii:" kenlky pois tEHLtH te welin pojat,olette
Lianneet Jwnalon huoneen™, 15am,?:12.

ulen e:elli kervonut,kuinka fariseolaiset eivit katkeruus

deltaan pystyneet unnoittamaan Jeesuksen veljen Jaskovin kuo=
lemasan syyllistyneen ylipappi Annas suorem .an tekoa.lutta mo=
net muutkin kensasts Jerusalemissa kuin fariseolaiset olivat
katkeroituneita tisty oikeusmurhasta.seitsemin vuotta myd=
hommin Piiritetyssid Jerusalemissa,sekasartoisten olosuhteiden
vallitsssa innas tapet.iin kadulla ja hinen ruumiinsa heitet=
tiin koirille, Annas Nuorempi o0li kajonnux mieheen, jota fariseo=

laiset kutsuivat "oikeaminiiseksi".wﬁmén vuoksi Annas yuo =
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18u

rempi sai hengell&idn sovilbtaa kalbalan Lekonsa.

m } Pitikd Jeesus itse#diEn messiaana?

Teologiiassa wvallalla olevan kdsityksen mukaan Jeesus
pili iltseddn messiaana jo toimintansa alusta lahtien, vaikka
han ei sitd ilmaissul kuin vasta aivan lopussa tultuaan
Jerusalemiin vietlLsmadn PHdsidisty.

Tdslkd poiketen lutherilainen teoloogi Wilhelm Wrede on
puolestaan katsonut, etlbtei Jeesus ole koskaan pitanyt iksedian
messiaana, vaan vaslba h#nen opetuslapsensa julistivat hinen
kuolemansa jdlkeen hinen olevan messiay, 187

Albert Schweizer esittdid monien painavien huomautustensa
yhteydesssd avainkysymyksend Wreden teoriaa vastaan: "Jos el
Jeesusta olisi tuomittu messiaana t.s. juutalaisten kuninkaa-
na, niin miksi hdnet sitten ristiinnaulittiin?", Schweizer,
s. 376-389. T&ts kysymystd on tidssi polemiikissa pidettiva
ratkaisevana. Tiedadmme ndet, etts Julistautuminen messiaak-
si, Juudan kansan kuninkaaksi, oli majesteettirikos, laesio
majestatis, josta Rooman rikosoikeuden mukaan seurasi kuole-
manrangaistus, mikd pantiin Ldytdntodn ristiinnaulitsemalla.

Rabbiini Lohtori Abraham Geiger: Jeesus on sanonul ole-
vansa messlias, ja eltd hinen ilmestymiselldsn alkaa uusi

maailmanaika ( jo m.t. s. 180 ).
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n) "Ihmisen poika™

Niln kuin kaikilla kirjanoppineilla, niin myos Jeesuksel-
la oli varsinaisten oppilaittensa lisdksi kuulijoita., Edelli-
set jattivdat Lydnsa ja perheensi. Muut tulivat silloin t&l-
1ldin kuullakseen hanen opetustaan, joka o0li siits erikoinen,
ettei han niin kuin muut opettajat jatkuvasti ja joka aske-
leella JéféggJ;L profeeltojen tai muiden arvovaltaisten mies-
ten lausuntoihin, vaan pubui vapaasti kehenk#in vetoamatta.
Jeesus oli maallikkosaarnaaja, joka ei puhunut opittujen
kaavojen mukaan, vaan puhui Ja opetti suoraan sydimeslLain.
Han oli opettajana ja saarnamieheny niin vakuuttava, ettei
hdnen tarvinnut vedota kehenk&in. Kuulijat uskoivat hidnen
sanoihinsa.

Jeesusta hinen oppilaansa kutsuivat rabbiksi opettajan
merkityksessd. Itseddn hin kutsui "Ihmisen Pojaksi"™, heb-
reaksi ben haﬁdam Jja arameaksi bar enosch tai bar nasch.

Jo noin 600 vuolta ennen Jeesusta profeetta Ezekiel
{( Thazkel ) kutsui itse#in ihmisen pojaksi eli ihmiseksi

87 kertaa, korostaakseen, ettd profeetta on tavallinen ihmi-

nen, lihasta ja ver‘esté.TB2

Englantilainen teoloogi Vincent Henry Stanton kirjoittaa,
ettd Jeesuksen ajan juutalaiset eivit tunteneet kisitetts
"lhmisen poika'" messiasta tarkoittavana nimityksena., Ydin-
kohtana voidaan pitdd etteivit juutalaiset kirjoittajat
ottaneet nimitystd "ihmisen polka™ kuvaamaan messiasta,
Tuossa Danielin kohdassa "ihmisen poika ei oule arvonimi,

vaan kuvaus, joten sen kdytto tarkoittamaan messiasta aon
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epaillyttavda 83 Kun Joh. 12:34 ihmiset kysyiv&t kuka on ih-
misen poika, niin L&m& jo osoittaa, ettd he olivat himill&in
nimityksestd, jota he eividt tunteneet. On myds esitetty
ajatus, jonka mukaan nimilys Larkoittaa profeettaa. Sit&d on
kdytetty Vanhassa Testamentissa yleensd ihmisen nimityksend.
Bar enosch - ben ha adam tarkoittavatl samaa, ihmistid, Danie-
lin Kirjassa se on ymmarrettdvd kollektiivisesti kansana,
eikd mitd4n muuta.

Englantilainen tcoloogi Geza Vermes on tutkimuksessaan
"Post biblical studies", esitetltydsn monien tiedemiesben kes-
kenddn vastakkaiset kannat paatynyt siihen tulokseen, elts
Danielin 7:13 bar nascha eli ihmisen poika e1 ole messiaani-
nen enempdd kuin ben ha adam. Se &i ole titteli enempia
kuin mik&dn madrdtty henkilbkéén'184

Teoloogi ja historicitsija Julius Wellhausen on kirjoit-
tanut, ettd L5113 ihmisen poika tarkoitebtiin ihmistsd eika
mitdadn muuta. Aramealaisilla ei ollut muuta ilmaisua kidsik-
teelle ihminen. Se ei myBskiin ole Danielin Kirjassa lain-
kaan mik&d&dn messiaan nimitys, eikd sitid ole juutalaisuudessa
koskaan sellaiseksi kdsitetty. Juutalaiskrisbtillisen alku-
seurakunnan jdsenet eivat ymmartdneet, elld Jeesus yksinker-
taisesti kutsui itseZin ihmiseksi. Koska he pitivdt Jeesusta
messiaana, niin he tdmdn mukaisesti tekivdt bar naschasta mes-
siaan. Syyrialaisel seurasivat tidssi alkuseurakuntaa. Timi
erehdys siirtyi sitten evankeliumeihin.185 Niinp#d se esiin-

tyy Uudessa Testamentissa 81 kertaa.
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) Jumalan Poika

Oliko Juudan kansan odoltama messias Jumalan poika?
Tunnetlbu lulherilainen Leoloogi Gustav Dalmann on kirjoillba-
nul "Ominaisla israelin kansalle on se, elltei se ole ankta-
nut enemp#dd itselleen kuin kuninkaalleenkaan jumalallista
syntyperéé."'186

Itsessaddn on "Jumalan poika" vanhastaan hallitsijasta
kdytetty nimitys ilLdmailla. T&man mukaan oli Jokainen ku-
ningas Egyplissd Jumala Re 'n poika. Faaraota on pidetty Juma-
lan poikana fyysillisessid mielessd. Jopa kerrotaan, ettd Ju-
mala on astunut maahan ja lahestynyt kuninkaan #itis. On
itsestddn selvdd, ettd L&md kasitys torjuttiin Israelissa,
Vaikka 2, Sam. 7:14 mukaan Israelin kuningas ei voi olla
miss&ddn vahdisempi kuin muut hallitsijat ja hantd on tédman
vuoksi kubtsublu Jumalan pojaksi, niin aivan ilmeisesti siina:
edellytetddn, ettd tédmd Jumalan poika on ymmarretbttdva kuvaan-
nollisesti eik#d fyysillisesti. Ndin myds Psalmissa 2 ja pe-
rustuu kuninkaan siveellsiin ominaisuuksiin. Kun Psalmissa
sanotaan, ettd "tdn3din olen sinut synnyttanyt", niin on siina
selvédsti ilmaistu adoption luonne. Sana "t&andin" sulkee pois
fyysisen synnyttimisen, valtaistuimelle nousun pdiva on samal-
la adoption p#divd. Tultuaan kuninkaaksi on hdn samalla tul-
lut Jahven pojaksi. Niin kuin Ps. 72, niin myds Ps. 2 on
ihannoinut médrattysd historiallista kuningasta. N&in Rudolf
Kittel Psalmien kommentaarissaan.ta?

Psalmista 2:7 luemme n#m& sanat, jotka Psalmin kirjoitta-

ja kertoo Jumalan sanoneen kudninkaalle:
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"Sind olet minun poikani, tHnd pAivanid minid sinut synny-
tin", Psalmin kirjoittaja kertoo ennen t&ts kohtaa Jumalan
varcittaneen kukistettuja kansoja Ja néiden ruhtinaita aset-
tumasta vastustamaan Jumalan asettamaa Ja rakastamaa kunin-
gasta.

Tamd Psalmi on omistettu kuningas Hiskialle { 720-690
e.d4. ), joka oli Raamatun mukaan Jumalalle erityisen rakas.
Kansal joista t#ssd Psalmissa puhutaan olivat filistealaisia
Ja moabiitteja ( Jes. 16:1-5 ), jotka Hiskia alisti val-
taansc.1sg

Nuo Ps. 2:7 sanat on luonnollisesti kdsitettidvd henki-
sessd eikd fyysillisessd mielessi. Kuningashan on syntynyt
ihmisistd, eikd suinkaan mill&sn yliluonnollisella tavalla.
Juudan uskossa Jumala ei ollut rakkaussuhteissa ihmisiin.
Tdlldiset suhteel vallitsivat Rooman, Kreikan, Egyptin Jja
monien Vidhd-Aasian uskonnoissa jumalien ja ihmisten v&lilla.

Jeesus, joka oli niin hyvin synnyltdan kuin uskoltaankin
Juutalainen, ei koskaan itse sanonut olevansa syntynyt Juma-
lasta, eikd kukaan hinen oppilaistaankaan ole julistanut sel-
laista oppia. Kun Jeesusta sanottiin hyvaksi, niin h&n sa-
noi t&hdn juutalaisen uskontunnustuksensa mukaisesti: "Milk-
8i sanol minua hyvdksi, on vain yksi, joka on hyva, Jumala
yksin.,"

Synoptisissa evankeliumeissa Jumala, Isd Jumala seisoo
kaiken yl&puolella. Myds Jeesuksella itsellddn Jumala on
kaiken ylipuolella. Jumalan valtakunta, Jumalan tahto ja
Jumalan isdnrakkaus. Kaikkia}la Jeesus kddnnyttia ihmiset

itsestdsdn Jumalan luokse. Tayttamsalla Jumalan tahdon pdds-
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td8n Jumalan veltakuntaan."Herra el niin kuin minid tahdon,
vasn niin kuin sind tahaot",

Soli Deo gloria seisoo yiinnd Jecruksecn eldmiAscH, mutta
Johanieksen bvankeliumissa olemme kreikkalaisella maazperilli,
EmEn meille kertoo jo evankeliumin proloogi:

1:1 alussa oli sana,boogos ja sana oli Jumalan tykt=
n&, ja sSana oli Jumala.

1:2 HE8n o0li alus=za Jumalan tykoni.

1:3 Kaikxi on sannusg syntynsd hinen kauttaan Jja il=
man hdntid ei ole syntynyt mitdin,miky syntynyt on,

1:4 Hinessid oli eldmé, ja eldmd oli ihmisten valkeus.

1:1v Masilmassa hdn eli Ja maailma on hdnen kauttaan
sasnut syntynsd Jja maailma ei hints tuntenut,

Ja tdmdn jilkecn seuraa ehtoollisoppi:

6:54 Joka syd minun lihani ja Juo minun vereni,silli
on lankeik inen eldmi; je minA herdtin h&net viimeiuvend pHi=
Vidni,

6:55 81114 minun libani on totinen ruoka ja minun ve =
renl Totinen juoma.

6:56 Joka sy minun lihani Ja juo minun vereni,se py=
8Yy minussa jz minid hinessi,

N&in Johannes johdattaa ihmiset kunniocittamarsn FPoikaa
niin kuin isdd, Jee us on Johanneksen mukasn Jumala - Juma=
lasta syntynyt.rsmid keikki oli jo kaukana Pauluksesvakin, A=
lunperin juutalaisen Pauluksen oppl Jumalan Pojasta,on vasta
kreikkalaicella maaperdl 14 Johanneksella tullut dumalaksi,

yain Wernle "pie Quellen des Leben Jesu", s,28 —52.189
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Juudan kansan uskontunnustuksessa sanotasn:
"kuule Israel . Herra meidin Jumalsmme,lerra on
yksi™. "wdmi on sanottu niin lyhyesti ja selvidsti,
etiéd vain se,joka on sotkeutunut dogmien verkkoon,
el pysty kidsittidmid' n,ettd oppi Jeesuksesta Juma=
lan p ikana ei ole perdisin juutalaisuudesta ,vaan

on omak.uttu Jecruksen kuolumsen Jéilkeen s:niynee=

seen kristinusko.n hellenismisty LEmEn vuoksi eid

tiille opille kdy hak minen lukea enempdd Psolmeis=

ta tail profeetoista kuin muistakasn vanhan resta =
mentin kirjoituksista.Messias Jumalasta gyntyneenid
oli Juuvdan uskon monoteismille vieras olento.dJduuri

hellenismi loi dosmin Kristuksen elii Messiaan ju=

maiuuaesta.190

Sol invictus, josta 200 - luvulla tuli Rooman

valtakunnan suojelusjumsla,on myos jattiAnyt jialkeen=

8& oppiin Kristukeesta siten,cttd Jeesuksen mynty=

mapdivad ruvettiin viettidmiin sol invictuks:n juhlas

palvind joulukuun 25 paivAni.Samoin on Kristuksen side=

191
kehd sol inviciuksen,aurinkojumalan sidekehin Jdljennis,
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Assimilaablokykynsd avulla kristinuskon oli paljon hel-
pompi kuin juulbalaisuuden Lunkeutua pakanamaailmaan, Jjossa
kristinuskon varsinaisena vastustajana oli Mitra tai Mitras
uskonto, jolla oli myds sama mystiikka ja melkein samat sak-
ramentit. Niinpd kun kuoclemanvaltakunnan kauhujen pelko kas-
voli voimakkaasti anlbiikin ajan lidhestyessid loppuaan, niin
kristinusko pystyi tarjoamaan yhtd voimakkaan suojan kuin
Kybelton ja Mitran kulbit. Kristinusko oli suvailbsevaisempi
kuin juulalaisuus pakanallisiin uskomuksiin suhtautumises-
saun. 172

Juutalainen filosoofi ja teoloogi Martin Buber on kirjoit-
tanut: "Kristillinen liike tuli Juudan kansalle hedelmalbts-
miksi, kun se muubti Jeesuksen todella juulbalaisen julistuk-
sen, jonka mukaan jokainen voli ehdobttomalla eld@mill&sn tulla
Jumalan pojaksi, opiksi, jonka mukaan vain uskolla Jumalulle

. ) . . T
syntyneeseen Poikaan, voidaan saavuttaa ikuinen elama, 22

p) Temppelin miehitys vai vain vdkivaltainen mielen-

osoltus temppelissi

Matt. 21:12; Mark. 11:15-16; Luuk. 19:45 ja Joh. 2:14-16.
kerrotaan, kuinka Jeesus meni temppeliin ja "ajoi ulos kaikki
Jotka myival tai oslival pyhakdssd, ja kaalboi kumoon rahan-
vaihtajien poyddt ja kyyhkysten myyjdin istuimet". Johannek-
sen evankeliumissa jopa kerrotaan, ettd temppelissi myytiin
harkid ja lampaita. Talldisestd ei kerrola synopltisissi
evankeliumeissa.

Gustav Dalman kirjoilttaa, ettei miss&&n muualla kuin
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Johanneksella kerrota, ebtltd papit olisivat harjoitbaneet uh-
rielédinten kauppaa temppelissid tai temppelialueella, Kun
Dalman on ilsekin atkaisemmin kirjoittanut, etbtd papit har-
Joittivat temppelialueella karjakauppaa, niin hin on kor-
Jannul Laméan esilblédmédnsd vdilteen. Hén sanoo, elbltei sellais-
ta olisi sallittu temppelivuorella, puhumattakaan varsinai-
sessa pyhédtossd tai eldinten kantamista pyhaton kautta. Mub-
ta sadukkealaiselb, jotka Jeesuksen aikan hallitsivat temppe-
lid, sallivat temppelin ulommaisella pihalla myydd kyyhky-
sid ja vaihtaa rahaa, multei sitdkddan toki temppelissi tai
siihen rajoittuvalla piha]l@.194

Evankeliumeissa kerrotusta vdkivaltaisesta episoodista on
syntynyl lteoria, jossa vailetd&n, eblLd kysymyksessd olisi
ollut todellisuudessa Jeesuksen ja hdnen kannattajiensa kapi-
na roomalaisia vallanpitdjid ja heidén sadukkealaisia yhteis-
toimintamiehiddn vastaan, jolloin kapinalliset saivat miehi-
tettyd temppelin alueineen.

Luuk. 12:49, 51-53:

"Tulta mind olen tullut heittdmédn ja kuinka mini tah-
toisinkaan, ettd se jo olisi syttynyt. Luuletteko, ettd mini
olen tullut tuomaan maan pddlle rauhan? Ei sanon mind teil-
le, vaan eripuraisuutta. S5illi tdstedes riitautuu viisi sa-
massa talossa keskendidn, kolme joutuu riitaan kahta vas-
taan ----- . Samoin Matt. 10:34-36. jossa Jeesus sanoo, et-
tei ole tullut Luomaan rauhaa vaan miekan. Lis#ksi on teorian
tueksi esitetty Luuk. 22:36 jossa Jeesuksen kerrotaan kehoift-

taneen oppilailaan hankkimaan aseita.

Ensimmédisend esitti teorian Jeesuksen aloittamasta kapi-
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nasta ja temppelin miehilyksesld saksalainen ilbdmuaisten kiel-
ten professorl Hampurin Yliopistosta Herrmann Samuel Reimarus
( 1694-1768 ).

Reimarus kirjoittaa, eltd Jeesus odotti yleistd kansan-
nousua, mutta kahdesti turhaan. H&n uskoi sellaisen olevan
ldhelld. Kerran ldhettdessididn oppilaansa saarnaamaan kan-
salle Galileaan maailman lopusta ja Taivasten valtakunnan
tulemisesta ( Malbt. 10:23 ). Jeesus odotti, ettsd oppilai-
den saarnan vaikutuksesta kansaa virtaisi hdnen luokseen ja
heli kohta hinet julistettaisiin messiaaksi. Hénen Ltoiveensa
ei toteutunut.

Toisen kerran hdn ajatteli saattaa asian ratkaisuun Jeru-
salemissa. Ja todella hdnen saapuessaan sinne monet huusi-
vat "hosiana Daavidin poikaa, auttakaa Davidin paoikaa™.
Jeesus luobbaen omicnsa Lukeen kaappaa vallan temppelialuec]-
la ja btulisella puheclla kehoittaa kuulijoitaan kapinaan.

Mutta kansa Jerusalemissa kieltdytyi seuraamasta hinti,

niin kuin kansa kiellbdylyi hdnen oppilaittensa saarnamatkan

aikana Galileassa. Jo ennen hédnen vangitsemistaan pelko
tarttui héneen, ja ristill&d hén sanoi: "Jumalani, Jumalani,
miksi hylkasit minut" ( Ps. 22,2 ). N&in Reimarus. 22

seuraava buon kapinalbeorian edustajana oli Robert Eisler
niminen historioitsija, joka 1930 laajan teoksensa II. osas-
sa kédsitteli kysymystd siitd, kuinka on ymmarrettdavissid, etta
Jeesus kieltdd vastustamasta pahaa pahalla Ja opettaa, ettd
Joka miekkaan btarttuu se miekkaan hukkuu. Ja ristiriidassa
tdmén kanssa kehoittaa kannattajiaan hankkimaan aseita, vaik-

ka Lietdd, ettd sellaisten hankkiminen on rangaistava teko,
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Ja julistaa, ettei ole tullult rakentamaan rauhaa, vaan tuo-
maan miekan ja kansalaissodan ja sytyttamiin maailman tuleen.

bislerin mukaan ei ole mitdidn ristiriitaa Jeesuksen lau-
sumien ajatusten vdlilld, koska ne on lausulbtu eri aikoina,
Ja kuvaavat h@nessd tapahtunutta mielenmuutosta. Kun niet
Jeesus alun alkaen uskoi siihen, ettd taivaisten valtakunta
tulee hetimiten, kun vain ihmiset tekevit parannuksen, kalbu-
vat syntejdidn ja eldvit vanhurskaasti, toisin sanocen tayttid-
vat elé@médssddn Moosen opin ( Thooran ) normit rakkaudesta
Jumalaan ja lahimmZisiin, niin kun mit&&n ei entisestdan
muuttunut, niin hi#n pddtteli, ettd Taivasten valtakuntaa
jouduttaisiin siten odottamaan loppumattomiin, minkd vuoksi
kansa o0li pelastettavissa vain voimakeinoin. Tdssd tarkoi-
tuksessa kirjoittaa Fisler, Jeesus lahetbti 12 sanansaatta jaa,
saadakseen kootuksi ymparilleen 3/5 tai ainakin 2/5 kansasla.
Jos ndmd hidnen sanansaallajansa saisival salaisesti koolle
tdlldaisen ihmisjoukon roomalaisten tietdmalbtd, ja liikkeelle
maardttyyn paikkaan exoduksen vuosip#ivini eli Péddsidisent,
niin silloin olisi mahdollista yllattasd roomalainen kohort-
ti ja apujoukot sekid temppelivartiosto.

Vaikka Jeesus luotti Jumalan apuun, niin h&n hyvin ymmé&r-
si, ettd h&dnen oli aseistettava Joukkonsa, silld ei hin ollut
tullut tuomaan rauhaa vaan miekan. Ja kun hin kehoittaa
ostamaan miekkoja ja kuulee, etti jo on kaksi miekkaa, niin
Eisler sanoo, ettei titid ole tulkittava, ikddnkuin elisi ollut
kaikkiaan kaksi miekkaa, vaan itsekullakin oli pari lyhytti

miekkaa &li sicaa.

Pidettyddn lyhyen ajan, ehk# ainoastaan muutaman Lunnin
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temppelialueen miehitettynd, Jeesus kannattajineen joutul
vetaybymdan sieltd ja niin pddttyi tédmi Lemppelin wmiehilys
kiireiseen perdantymiseen temppelipoliisin ja roomalaisen
kohortin puuluttua tapahtumien kulkuun., Nain Robert Eis-
Ter, 19

1960 luvulla amerikkalainen kirjailija Joel Carmichael
kirjoitti t#&std aiheesta kirjan, jonka ajatukset perustuvat
Eislerin kerrotulle teoreettiselle rakennelmalle.

Carmichael katsoi evankeliumeista ilmenevan, ettd Jeesus
marssi miesjoukon kanssa Jarusalemiin ja miehitti joksikin
ajaksi Lemppelin. Hanet kavallettiin, vangittiin, kuulus-
telliin ja lLluomittiin kuolemaan kapinoilsijana ristillé,

On yksinkerbainen Losiasia, sanco Carmichacl, eltla Jecsus
mitehilli temppelin.,  Ja sitten kirjoittaja kédsittelee ky-
symystd siitd, miten t&@md oli mahdollista. H&n vastaa aset-
tamaansa kysymykseen nain:

Jeesus tuli temppeliin joukkonsa kanssa, ikdankuin he
olisivalt olleet pyhiinvaeltajia. Mihietysoperaatio suori-
tebtbtiin siten yllattden. Koko temppelialue oli 180 m. leved
ja 400 m. pitkd eli siis noin 7 ha. T&113 alueella oli
useampia rakennuksia, joissa toimi 20.000 suuruinen henkild-
kunta. Sen suojana oli huomattava temppelipoliisi, joka
0li vain seip#dilld aseistettu, koska se ei saanut hallussa
pitdd eikd kantaa miekkoja, kohortin suuruinen sotilasosas-
to, joka kasitli noin 600 miestd ja lisdksi apujoukkoja.

Kun temppelialueella Paadsigisena btungeksi tuhansia pyhiin-
vaeltajia, ja kun roomalainen kohortli ja apujoukot oli ma-

Joitebbtu Antonian linnoitukseen, joka ei ollut Lemppeli-
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alueella, vaan oli yhdistetty siihen pylvaskaytdvallad, niin
Ltse temppelin miehilttdminen ei tuonut suurempia vaikeuksia,
mutta eri asia oli sitten, miten jatkossa kdvisi.

Carmichael kertoo, ebttd krisittyjen vainooja Sossianus
Hierocles, joka o0li Foinikian, Arabia Libaniksen ja Bitynian
prokuraattori, mainitsee, ettd Jeesus oli noin 900 rydvarin
paddllikkd. Selootteja eli itsendisyysmiehid niet roomalaiset,
evankeliumin kirjoittajat ja Flavius Josefus, btuo lippunsa ka-
valltaja, kulbsuival rybvdreiksi, aivan samalla tavalla, kuin
pari buhatlba vuolba mydhemmin kansallissosialisbisel vallan-
piLbajat kulsuivalb Euroopan eri maissa toimivia vastarinltamie-
hid bandiiteiksi eli roistoiksi.

Kun sitten kapina kukistettiin alkuunsa ja Jeesus vangil-
tiin Betaniassa noin 2,5 km Jerusalemista Jerikon tiel#d, mis-
sd@ Jeesus oleskeli oppilaikttensa kanssa joudubtuaan velbdyly-
maan Jerusalemista, niin hdnen oppilaansa pakenival kukin

197
omalle taholleen Galileaan.

Tama teoria on todella mielenkiintoinen, eik#d ole lainkaan
ihmeellistd, ettd Carmichaelin kirjasta tuli menekkikirja ja
se kddnnettiin monelle sivistyskielelle. Mutta mihink#&n his-
toriallisiin tosiasioihin tuo teoria ei perustu. Se on koko-
naisuudessaan olettamuksille ja mielikuvitukselle rakentuva
kertaomus, niin hyvin Reimaruksella ja Eislerilli kuin Carmic-
haelillakin. Hisloria ei tunne L&Etd kapinaa enemmin kuin
temppelin miehitystakidin.

Tuo temppelin uloimmalla pihalla tapahtunut vakivaltai-
nen episoodi, josta tdmd kapinateoria on syntynyt, an hyvin-

kin saatkanut tapahltua, sillid Jeesukselle temppeli oli pyhs.
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Tdmd ilmenee jo hdnen sanoistaan vanhemmilleen, jotka hanta
etsivalt ja tapasivalt hanet temppelissd ( Luuk. 2:49 )

"Mitda te minua etsitte? Ettekd tienneel, etltd minun pitai
niisséd oleman, mitkd mipun is@ni ovat?" N&in Flusser, Bemer-
kungen eines Juden zum christlichen Theologi, s. 24-25.

Temppelissd, joka kansalle oli pyhd, ei olisi saanut har-
joittaa mitd&an maallisia toimia. Mutta on pidetlbdvid mieles-
sd, etltd Jeesuksen vakivallainen esiintyminen temppelin uloim-
malla pihalla, on sekin antanut Ponlius Pilatukselle aiheen
Jeesuksen Luomiltsemiseen majesteettirikoksesla, sillid sellai-
seksl katsottiin Rooman rikosoikeuden mukaan myods yleisen jir-
Jestyksen ja turvallisuuden vastainen teko. Tdmd Jeesuksen
mielenoscitus temppelin pyhyyden tdhden, on silloin ristirii-
dassa kaiken sen kanssa, missd on viaitetty Jeesuksen puhuneen
temppelin hajoittamisesta, silld Jeesys piti temppelis pyhdna.
Ndin ollen ei voi olla mahdollista, ettd Jeesusta olisi Syn-
hedriossa syylelty t&d&mdn vuoksi enempdd kuin Jumalan pilkasta.
Niin kuin tuonnempana Ldssd kirjassani Lulen osoittamaan, niin
Jumalan pilkkana voitiin pit&s yksinamaan Jahve - nimen lausu-
minen julki, ei mit#&dn muuta. Jeesus ei ylimalkaan puhunut
sanalallakaan temppelin hajoittamisesta, joten h&éntid ei sel-
laisesta mydskddn syytetty.

Lukuunottamatta Luoka mielenosoibusta Lemppelin pihalla,
Jeesus ei hyvdksynyt sindnsid minkddnlaista vikivaltaa. Ha-
nen sanomansa perustui eskatoloogiseen nakemykseen maailman
lopusta ja alkavasta Taivasten valtakunnasta, mikid kaikki
oli tapahtuva vield hidnen suKupolveﬂsa aikana. Tamin vuoksi

kaikki maallinen toiminta oli tarpeetonta. Hin ei osallistu-
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nubt enempdd polibiikkaan kuin muihinkaan yhleiskunnan maalli-
siin rientoihin. Jeesuksen suhlbautumislbla eli&middn ei voida
ymmartad lainkaan ilman hidnen eskatoloogista katsomustaan,.
Aloitettuaan toimintansa maallikkosaarnaajana, opettajana
ja parantajana, Jeesus el enddn harjoittanul puusepdn ammat-
Liaan. Samoin eivdl hdnen oppilaansakaan jalkaneel btyotadn,
liitytbtyaan hanen seuraansa. Ja niin heilld ei ollul lLulo-
ja, mink& vuoksi he nidkivat usein ndlkdd. Multa Jeesus opel-
ti, etta Taivaallinen Is&d, joka huolehti linnuista, huolehti-

sl myds ihmisten huomisesta pdivasta.

¢) Jeesuksen viimeinen P3adsidinen

Fvankeltamion makaan Jeesus buli Jerusalemiin kuollakseoen
giella. Jeesus ei tullut Jerusalemiin kuollakseen sielld, vaan
vietbtadkseen Piddsidistld uskonsa mukaisesti ja opellaakseen
temppelissd. Jeesus vietbi Pd&sidistd oppilaittensa kanssa
perjantaina Nissan kuun 14 pdivEn vastaisena yond vuonna 30.
Kun galilealaisel olivat anakérampia kuin Judean asukkaal so-
veltaessaan mddrdyksid, jotka oli annettu P&disifdisen aattopidi-
vastd, niin kun Judeassa aattopdivdnid tehtiin tyotid puoleen
paivaan asti, niin Galileassa el tehty lainkaan tybtid aatto-
padivana. Kun useimmat Jeesuksen oppilaista olivat Galileasta,
niin he kiiruhtivalt jo lLorstai-aamuna kysymiin Jeesukselta,
missd vieteltltdisiin Pddsidisehtoota { seder ), jolloin Syo-
tdisiin padsidislammas. Jeesus oli sopinut erdin vedenjakajan
kanssa sederin jdrjestdmisestd L&m&n omistaman talon ullakko-

kerroksessa.198
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Kaikesta pditcllen swcuerin vietto jiArjestettiin kai =
kes:g salai:uudessa ,silld Jecsus pelkidsi vihamichidsn ,
niin nyvin sadukkealaisia kuin herodiaan. jakin.l&dmin vuoksi
hin vietti koko viikeon kaupungin ulkopuolella Gigin,

Jegus viztti oppilaineen gederin eli rixsidisaaton
takkoéein Juudan u.kon perinniistapojen mukai:. :ti: hin mursi
ja Jakol leivan,lausul kiitosrukouksen,otti maljan ja ojen=
51 sen oppilailleen kiitosrukouksen {kidusch) jdlkeen ja
lausuil lopuksi ylistyksen Jumalalle(Hallel ha gocol).Hin
taytti kaiken tarkoin tradiiion mukaisesti.199 NEin vield
meiddn ajallamme Juudan uskon tunnuufajat vietiAvatr rddsi=
distéd, joka uskon mukaan on vapauden juhla,,.yds Jeesuksen
Jdlkeisessd alkuseurakunnassa PHisifinen vietettiin jo kers
roiulla tavalla,

Jevsuksen kuoleman Jdlkeen PEHsiZinen muuttui evankeli=

200
umin kirjoittajilla ehtoolliceksi. zdassd mellld on alku

Johimneksen transsubstantionioppiin ehtoollisleivin ja vii=
nin muuttumisecta sristuksen ruumiiksi ja vereksi.

Jeesus oli uvkoltaan juutslainen.HiEn ei voinut kehoit=
taa oppilaitaan edes kuvasnnollisessa mieles~d juomaan hinen
vertaan tal syomdin hidnen ruumistaan,

Jos Jeesus olisi ocotfanut kuoleman olevan niin 1shelli,
xuin mind se on kuvattu,niin hin ei odlici olludniin jaxyttynyt
ndhvessdin se edessddn.Mutta hidn aavisti,etti hén 0li suaressa
vaarassa, ja silloin kuoleman poiko valtasi hinet.

Jo ensimmZisestd Jerusalemissa viecttonsa paiviasts 1ih =

tien hidn pelkdsi,et &4 hinet vangittaisiin , T&midn vuoksi hin



- 170 T

ldhti joka ilta Bethaniaan ja t&@midn vuoksi hdn jérjesti Paid-
sidisehtoon vieton salaisesti, vedenkantajan talon ullakaolla.
Pddsidisaterian jdlkeen h&n ei voinul tapansa mukaan pa-
lata Bethaniaan, silld 5. Moos. 16:7 tulkinnan mukaan Padsidis-
ehtoon vieton jédlkeen oli ydvyttdvd Jerusalemissa. Mutta kau-
pungin alueella oli lupa vaihtaa paikkaa. Taman vuoksi Jeesus
lédhti oppilaineen heti Halel-rukouksen jdlkeen 0ljym#elle, jo-

ka oli Jerusalemin alueen uloin paikka.

Jeesus oll hyvin masentunul. H&n ei luottanulb endidn edes
oppilaihinsa. Hén oli havainnul heididn olevan liian yksinker-
taisia. He eivat olleet ymmirtdneet hanen opetuksensa henkei.

He olivat jopa kiistelleet kunniapaikoista Taivasten valtakun-

ldssa alkaa hiinen suuri ja syva lLragiiklkansa.,  Jeosus meni
Gebtsemaane-nimiscen puularhaan ja obli mukaansa Piclarin
( Simon ), Jaakobin ja Johanneksen, kehoittaen muita oppilai-
taan odottamaan. Markus kertoo, etld "Jeesus alkoi kauhistua

Ja tulla tuskaan". Ja hén sanoi niille oppilaistaan, jotka han

oli ottanut mukaansa: "Minun sieluni on syvdsti murheellinen

kuolemaan asti; olkaa Ldssd ja valvokaa" ( Mark. 14:32-34),
Tuona y6nd hdn pelkdsi j&d&dd yksin. Kuinka tédmi oli ym-

marrettdvdda ja inhimillistd. Mutta kaikki t#md oli jo kauak-

sl etddntynyt evankeliumeissa, joiden mukaan Jeesus olisi tie-
tanyt, mika hidnta odolbti; hin kun evankeliumien mukaan haki
kuolemaa Jerusalemissa, oll nimenomaan malkustanub sinne
kuollakseen sielli.

Jeesus ei tietdnyl, ettd kuolema o0li hanti ldhelld. Hian

el tietdnyt, ettd hanet tultaisiin pian tuomitsemaan kuole-
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maan. Ainoa, minkd hin tiesi, ettd hdnen vihamiehensd, sa-
dukkealaiset olivat lukuisia ja vaikutusvaltaisia, kun taas
hanen omat kannattajansa olivat niin hyvin luvultaan kuin vai-
kutusvallaltaan vah&isid ja hénen oppilaansa heikkoja. Var-
muudella voidaan sanoa, ettd hdn aavisti, ettd hénet vangil-
taisiin, silld kuinka monta kertaa hian olikaan puhunul Tik-
kaita, mammonan ker&djid ja kbyhien riisti@mistd vastaan.
Keitd hé&n kaikella t&d113 tarkoitti? Siihen ei ole vaikeata
vastata: ne olivat rikkaal sadukealaisel prelaatit, jotka
roomalaisten vallanpit@jien yhteistoimintamiehinid elivat ja
toimivat roomalaisten prokuraattoreiden suojeluksessa.
Luukas kertoo evankeliuminsa 22:36, ettda Jeesus sanoi
opetuslapsilleen ( oppilailleen }. "Jolla on kukkaro, obtta-
koon sen mukaansa, niin myds laukun. Ja jolla ei ole, myy-
kédn vaippansa jo osbakoon mickan." N#in hin kehoilbli ilsc-
kutakin hankkimaan ilselleen miekan, vaikka han tiesi, eltd,
sellaisen hallussapito ja kantaminen oli juutalaisilta hei-
ddn aktivistiensa ( seloottien ) vuoksi kielletty laissa.
Jeesuksen tarkoituksena olisi tdmin mukaan puolustaa itsedin
ase kddess&d vihollisiaan vastaan, jos n#mid, niin kuin h#n
oletti, tulisivat vangitaakseen hinet. Tamid Luukkaan evan-
keliumin kohta vaikuttaakin oudolta, silld vaikka Jeesus ei
ollutkaan mikddn "lammas", niin voimme h#nen monen monista
muista sanoistaan p&adtellid, ettei hin hyvaksynyt minkiddn-
laista aseen kidyttdd, ei edes puolustautumisen tarkoitukses-
sa. T&dmd ilmenee kaikkein vakuuttavimmin Matt. 26:51, jos-
sa kerrotaan, ettd Jeesus sanoi erddlle, joka halusi hdntj

puolustaa ja veti miekkansa esille: "pistd miekkasi tuppeen,
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s111d kaikki, jotka miekkaan tarttuvat, ne miekkaan hukkuvatlb".
Jeesuksen oppilaat, joita hdn oli pyytdnyl valvomaan, oli-
vat nukahtaneel. He olivalb kuolemanvasyneild Pddsifdisehboon
valmisteluista ja he olivat myds paljon sydneet ja juoneet,
padsidaislampaan lihan ja neljd maljaa viinia. Jeesus tapasi
heiddt nukkumassa. H&n sanoi Pietarille: "Simon, nukutko?
Etkd jaksanul yhltd hetke#d valvoa?". H&n pyysi sitten, elts
kaikki kolme, jobka olivalb hidnen lihell#dn valvoisival ja
rukoilisival, etteivdl joutuisi kiuksaukseen. "Minun sieluni
on syvédsti murheellinen kuolemaan asti". Jeesuksen, tuon
yksindisen miehen tuska ja kidrsimys hiddissddn jattavit jokai-

sen sydameen lahtemdttdmédn vaikutuksen,
r) Vangitseminen

Jeesuksen aavistus siitd, ebbd haneltd riistelblaisiin
hénen vapautensa, toteutui vield samana yoni.

Markuksen mukaan Jeesuksen vield kehoittaessa oppilai-
taan nousemaan ja ldhtem#&dn ( 14:42 ) yksi hdnen oppilais-
taan Juudas, saapui mukanaan joukko ylipappien, kirjanoppi-
neiden ja vanhinten ldhettdmidnid "miekat ja seipdit kisissa",
Kertomuksen mukaan Juudas oli ennakolta sopinut vangilsi-
Jjoiden kanssa, ettd se, jota h#n suutelisi, on Jeesus.
"Ottakaa hédnel kiinni ja viek&d tarkasti varlioituna pois."
Ndin kertoo myés Matleus, vain silli erotuksella, ettd han
el mainitse joukon Ltulleen kirjanoppineiden luota, mubtla
lisdd, vangilsemaan saapunut joukko oli "lukuisa™.

Luukkaalla vangitsijoiden mukana tulivat paikalle myds
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ylipapit ja "joukon" sijasta h&n sanoo, ettd paikalle tuli
"joukko kansaa®.

Synoptiset evankeliumib ovat lukuunottamatta noita vdEhiai-
sid eroja téAysin yhdenmukaisia siind, ettd vangitsemisen
toimitti Lemppelipoliisi ylipappien m3ardyksesta, t.s. van-
gitsijoina olivat vain juutalaiset temppelipoliisit.

Jo tamid kuvaus antaa aiheen epdilld, ettei se ole totuu-
denmukainen nimenomaan siitd syystd, ettd siind mainitaan
vangitsijoiden olleen varustettuina myos miekoilla seipdit-
Len lisdksi. On kiislLamilon Losiasia, etteil edes Lemppeli-
poliisi saanut kantaa miekkaa, vaan oli varustettu pelkis-
Laan seipdilla!

Johanneksen evankeliumista 18:3 voimmekin lukea, ettei
vangiltsemisbta Ctoimilttaneel yksin btemppelipoliisit, vaan Jee-
suksen vangitsi roomalainen sotilasosasto yhdessa temppeli-
poliisin kanssa. O0On nimenomaan huomattava, ettd alkuperadi-
sessd kreikankielisessd lLekstissid Luosta sotilasosastosta
on kdytetty sanaa "speira", joka on kreikankielinen nimitys
kohortista tai sen puolikkaasbta, manipulista, ja sen paal-
likdstd sotatribuunista "chiliarchos", Melkein poikkeulk-
setta oppineelt ovat nytlemmin yksimielisid siitd, ettd van-
gitsemisen toimitti roomalainen kohortti sotatribuuninsa
komennossa, t.s. roomalainen sotilasyksikkd roomalaisen
upseerin komennossa. Mutta kun synoptisissa evankeliumeis-
sa kerrobaan vain juulalaisen Lemppelipoliisin toimibltancon
vangitsemisen, niin Johanneksen mukaan L#midn vuoksi kerro-
taan, ettd myds temppelipoliisi oli Jeesustla vangilsemassa

yhdessd roomalaisen sotilasosaston kanssa.
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. ) 201
Jesuiittavel jesktuntann,nocietas Jasu kunluva leolo=

gian vohtori Josef Blinzler on teokses:asn "uver Proz.ss
Jesu" kertonut,et i useimmait Johanneksen nvanlk. liumin 18:%
Ja 12 wuliitsijat ovat ymiidrtine: t "speiralia" jalvenili =
archoltsella" roomalaista so.ilazyisikkod kohorttia ja sen
Pl likkonsd olevaa sotatriouunia,mutla ei niitikiEin ole viAs
hin slinzlerin mukaan, jotka pivivit Johanneksen kcertomusta
virheellisend,sillsd synoptikot eivit ole sanallakasn meinins
neet ,etid roomalaiset olisival osallistuneet Jeesuksen van=
gits misesn .Blinzlerin olisi ollut syytd sanoa,etti synop=
vikot tarkoituksellisesti salasivat roomalaisten ollevn mu =
kena van itsemisessa,konka synoptikot pyrkivit ehdoin tahcoin
antamasn se Kuvan,vtiel roomalaisilla ollut osaa eilki arpasa
enempdi Je. sukswen van-itcemi-c¢s:a kuin hdnen tuomitnemisessas
kaan ri-tille.wuo jesuiittal 4 slinzler katsoo jopa olleen
Faccinllicta,etii "rpeira" achiliarchos! vaeivat tarkoittaa
yhtd hyvin juutalaista puolisotiilaallista osastoa.202 Matta
tEmA on kestdmidion ajatus,sillid tuossa kapinoinnille alttiis=
sa ro-malaisessa provinssista,ei ollut minkd‘inlaisia juunta =
laisia jouko-osasloja,ju talainen viestd ei saanut edes hal=
luszapitdsi tai kantaa aseita,ei edes temppelipoliisi, joka oli
seipAllld varustetiu,

wvankeliumeja lukiessa saa sen k8gityksen,etid vain fari=
s-otaisilla nli kirjanop~ineita.®smi virheel - inen kisitys joh=
Tus siitd,kun tavan takaa puhutaan "fariscolaiui:ta ja kirjan=
0p ineista.rodellisuncessa myds sadukkealaisilla oli omat kirs=

janoppineensa.

sun ylipap-icn raiink-en Ja ninoen apponsa Annakoen 1i =

~AdRsl vangitsemisoporaatioon on vedetiy mukaan"kirjanopni =
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neet, fariseolaiselt ja kansan vanhimmat", niin kuvaus on
tarkoitukseltaan niin ldpindkyvd kuin se suinkin olla saat-
taa: ettd Jeesuksen oma kansa olisi vastuussa alusta alkaen
siitd tapahtumain kulusta, joka johti Jeesuksen kauhistulta-
vaan kohtaloon ristilli.

Mark., 14:10; Matt. 26; 14 ja Luuk, 22:4 kerrotaan Juudak-
sen ja ylipappien vdlisestd salahankkeesta Jeesuksen vangit-
semiseksi ja siitd, elld ndmid lupasival anlaa Juudakselle
kavaltamiseslta rabaa. Malteus jopa mainiltsee Ltastd tarkan
summan, 30 hopearahaa. T&dmidn summan Maltleus on saanul montla
saltaa vuotta ennen Jeesusta elidneen profeetan Sakarjan Kir-
jasta. sen 11 luvun 12 kohdassa puhutaan tdstd summasta,
mutla tietbtysbti, niin kuin tuosta kohdasta ilmenee, aivan muun
tapahtuman yhteydessd., Miss&din tapauksessa tuo kovin vihii-
nen raha el ole voinut olla mink&dinlaisena vaikutlimena vii-
tettyyn kavaltamiseen. Jopa ne, jotka kalsovat kavaltamisen
tapahtuneen, l&htevat siitd ajatuksesta, ettei tuo summa ole
voinut olla ainakaan paadvaikuttimena tekoon. N&in jopa
Blinzler, joka muuten perustaa todistelunsa orjallisesti evan-
keliumien kertomuksiin, niistd mitenkd&n poikkeamatta.
Blinzler olettaa, ettd ehkd Juudas oli odottanut Jeesuksen
olevan kansallispoliittinen messias, joka rakentaisi uudel-
leen daavidilaisen vallaistuinen ja valtion, mulla oli tdssi
odotuksessaan mitd katkerimmin pettynyl.203

Jo vuosia ennen Blinzlerid on Jospeh Xlausner teokses-
saan "Jeesus von Nazareth” esittényt saman ajatuksen laajoin

perusteluin. Klausnerin mukaan Juudas oli alunperin yht4

uskollinen Jecsukselle kuin parhaimmat Jeesuksen oppilaistla,




- 176 -

minkd vuoksi Jeesus oli valinnut hidnet yhdeksi apostoleista,
joiden tehtdvidnd oli saarnata Taivasten valtakunnasta.
Mutta vdhitellen Juudas, joka toisin kuin muut Jeesuksen op-
pilaista, noista Galilean oppimattomista ja yksinkertaisista
kalastajista, oli oppinut mies ja oli tottunut arvostelemaan
Ja asioita tarkoin punnitsemaan, alkoi vidhitellen tarkastella
mestarinsa tekoja ja sanoja kriittisesti., 7T&118in hidn Lole-
si, elld Jecsus pelkdsi vihamiehi#ddn ja vainoojiaan niin,
ettd pakeni heitd piiloon. Juudas totesi myés huomattavia
ristiriitaisuuksia Jeesuksen puheissa: "Jokainen, Joka ei
ole meitd vastaan, on meiddn puolellamme." "Joka ei ole
minun kanssani, on minua vastaan." Jeesus kehoitti anta-
maan kaiken kdyhille, mutta salli kuitenkin, ebbtid hinet
voideltiin 300 dinaaria maksavalla voilteella. Taman lisdk-
81 Juudas ltotesi, etlei ta&ma "messias" enempdd Lahtonut
kuin voinutkaan vapahtaa kansaansa roomalaisten ikeestd,
mutta vaati silti tunnustamistaan messiaaksi. Ennen kuin
Jeesus Caesarea Philippissd ilmaisi oppilailleen olevansa
messias, el Juudas odottanut héneltd enempdid kuin Jjokalselta
rabbilta tai korkeintaan joltakin profeetalta. Mutta Jee-
suksen ilmaistua olevansa messia, Juudas odotti, ettd Jee-
sus Jerusalemissa, Juudan kansan uskonnollisessa Ja kansal-
lisessa keskuksessa Lekisi suuria ihmetekoja, Ltuhoaisi roo-
malaiset ja pakobtaisi kaikki tunnustamaan messiaanisuulen-
sa ja ihanuudessaan tulisi koko kansan tunnustamaksi viimei-
seksi vapaultajaksi.

Mutta todellisuudessa Juudas eli oikealla nimeltddn Juu-

da isch kariolh - Juuda mies Kariotista ei ndhnyt minkasn-



- 177 -

laisia ihmeltekoja Lapahtuneen enempdd kuin odobtamiaan san-
karillisiakaan tekoj&.204 Jeesus el tule alistaneeksi kelbddn
valtaansa. Piinvastoin: messias pakeni joka ilta Jerusale-
mista Bethanijaan,

Klausrerin mukaan Lilldinen on ehki ollut Juudaksen aja-
tuksen kulku, joka on ollut se todellinen psykolooginen sYyy,
Jjoka on johtanut Juudaksen hinen tekoonsa. Pettymys, Jjoka
Johtui hidnen todettuaan mestarinsa inhimilliset heikkoudet,
estl hdntd nidkemisti opettajansa ja mestarinsa hyveitd ja hi-
nen suuruuttaan persconallisuutena.

Kun tarkaslelemme niiti olosuhteita, joissa Jeesuksen
vangitseminen Lapahtui, meid&in on syytd kysyd, onko tuohon
vangiltsemiseen lainkaan Larvilbluy todellisuudessa kavallbajaa?

Matlb. 26:55; Mark. 14:48-49 Ja Luuk., 22:52-53 kerrotaan,
elbld kun Jeesusla Lulliin vangilsemaan, niin hin sanoi van-
gitsijoilleen: "Niin kuin rydvarid vastaan te olebtte ldhte-
neelt miekal ja seipidiat kdsissd, ja minid olen joka pdiva ol-
lut teid&n kanssanne pyhakdssd, ettekd ole ojentaneet kidsiin-
ne minua vastaan." Niistd kohdista voilmme padtelld, ettei
hdnen tunnistamisekseen tarvittuy Juudasta, ja ettd hantsa
olisi voitu seurata minne tahansa hd&n meni ja vangita hédnet
perilld, ellei kalsoltu voitavan tehdd sitd temppelialueella.
Ei ollut tarvelta kavaltaa tai ryhtyd salahankkeisiin Juudak-
sen kanssa Jeesuksen vangitsemiseksi,

Juudakseen kavaltajana liittyy vield tunnettu myytti
"Juudaksen suudelmasta".

Johanneksen evankeliumin mukaan ( 18:4 ja 5 )} Jeesusta

el tunnistanut Juudas, vaan Jeesus itse astui eteenpiin koh-
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den vangitsijoitaan ja kysyi: "keld etsitle". Ja saatuaan
kuulla, ettd he ebsivdt Jeesus Nazarealaista, h#n sanoi heil-
le: "Mind se olen™. Temppelipoliisi tunsi hyvin Jeesuksen,
Joka opetti joka pdivd temppelissd. FEi siis tarvittu mitdan
tunnistamista, ei edes yG5114!

0li kuukauden 14 p#Eivia, jolloin oli Ldysi kuu ja nakyvii-
syys Jerusalemissa erinomainen. Johannes mainitsee, ettd
sctilasosasto ja poliisi olivat varustettuja soihduilla ja
lampuilla. Vangitsijab olisivat tuskin epaonnistuneel ebsin-
nédssddn ja tunnistamisessaan siindkiian tapauksessa, etld Lai-
vas olisi ollub Lavailisuudesta poiketen Jerusalemissa Lidy-
den kuun aikana vaikka kauttaaltaan pilvessd. £E£i ole suin-
kaan vailla merkiltysktd, ettd Johanneksen evankeliumin teki ja
hylkédsi tradition, jonka mukaan, Juudas kavalti mestarinsa
suutelemallia tdtd. Koska Johanneksen evankeliumi ei puhu
miLd88n Juudaksen vditelysti salahankkeesta, niin se ei myds-
kadn anna vahinlikdan kuvausla, siita, milla tavalla Juudas
olisi kavaltanult Jeesuksen.

Totuus on, ettei enemp&di salahanke kuin kavaltaminenkaan
ollut tarpeellinen Jeesuksen vangitsemiseksi. Kuka tahansa
padtti vangita lLai vangiluttaa Jeesuksen, saabtboi sen Lehdi
niin pdivdlld kuin ydllékin Ja ilman ulkopuolista apua.

Juudan, Kariolislta olevan michen rooli Ladssd murhendy-
telmissd on keksiblby vain Juudan kansan mustaamiseksi., Taman
vuoksi en katso syytd olevan omistaa yhtdan ainocata rivia

enemm&lti Ldalle iljettdville Ja valheelliselle kertomukselle.
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g ) Oikeudenk&dynti

Meilld ei ovle oikeudenkdyunnistid Jeesusta vaslaan min-
kddnlaista poytédkirjaa, josta saisimme tietda, mikad oli syyte,
syytetyn vastine syytteeseen, mahdollisten todistajien kuu-
lustelu ja muu tapahtuminen oikeuden istunnossa sekd pd&dlos.
Tunnetltu lakimies ja historioitsija Paul Winter kirjoittaa,
ebttd on syytd epaillid, ettel Jeesuksen aikoihin pidetty
minkddnlaisia poytdkirjoja rikosoikeudenkaynneistd, semmin-
kddn, kun jubtuja ei lykatty, vaan ne kdsilbteltiin yhdessd
ainoassa isbunnossa. Rooman provinsseissa istuivat ocikeulbla
rikosasioissa prokuraalbtorilt, jotka eivab olleet oikeusoppi-
neita vaan solilaita. MHeiddn harjoiltbtamansa prosessi on
ollult sotilaallisen lyhylta pikaoikeudenkéyntiﬁs.ao5

Kun meilld ei ole kdybtettdvissdmme minkddnlaista histo-
riallista asiakirjaa Jeesusta vasbaan kdydystd prosessista,
niin mikali haluamme Lieldd siiléd muubtakin, ebld sellainen
on kavby, on meiddn btutustuttava evankeliumien kertomuksiin
giita. T&alloin on meidédn pidettdvd mielessd, etteivdl ne
ole olleet Jeesuksen ilsensd kirjoilbtamia, ne eivdt ole his-
toriallisia asiakirjoja siind mielessd, ettd niiden kirjoit-
tajilla olisi ollut, niin kuin olen edell#d tdssid kirjassani
kerbtonut, tarkoituksena selvibttdid kaikkea tapahtunutbta his-
torian valossa. Ja niin kuin olen edelld selostanut, niin
evankeliumien kirjoittajat eivalt olleet historioiltsijoita,
vaan propagandisteja, jotka oval kirjoittaneel uskon julis-
tamista ja Yeyvittémistd varten. Jeesuksen vanginneel po-

liisit ja sotilaat veiv#t Jeesuksen entisen ylipapin annaksen
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asuntoon. Herdd kysymys, miksi ei Jeesusta viety suoraan

roomalaiseen vankilaan, jollainen oli Antoonian linnoituk-

o

essa? Mikd@li evankeliumien kertomus Jeesuksen kuljettami-
sesta ylipappien Annaksen ja Kaifaksen luokse on oikea, niin
Jeesus ilmeisesti vietiin jo mainittujen ylipappien luokse,
Jotta ndmd saisivalt tilaisuuden kuulustella, saadakseen sel-
ville, oliko Jeesus mahdollisesti syyllistynyt Jumalan pilk-
kaan. Héntd ei viely Annaksen ja Kaifaksen luokse, jolbta

he suorittaisivat esitutkinnan Pontius Pilatusta varten, niin
kuin on vaitetty, silld esitubkinnan suorittamiseen roomalai-
selt eivdt Larvinneel enempdid Annasta kuin Kaifastakaan.

Monel korkeimmista roomalaisupseereista hallitsivatl arameaa,
joten he saattoivat hyvin suorittaa tarpeelliset kuulustelul
Ja muub virkatojmeb. Tédmdn lisdksi Pontius Pilatuksella oli
Larkoibukseen sopivia tulkke ja.

Jokaisessa evankeliumissa on oma kerlomuksensa oikeuden-
kdynnistd. Vain Markus ( 14:64 ) kertoo, eltld Sanhedrin
eli Juudan kansan korkein oikeusaste Luomitsi Jeesuksen kuo-
lemaan. Matlteuksen mukaan ( 26:66 ) tuomarit sanoivat yli-
pappi Kaifakselle, ettd Jeesus on "vikapii kuolemaan™, mutta
el mit&&n tuomiota. Luukkaan mukaan ( 22:71 ) btuomarit
elvdl sanoneel edes Liatdkdin. lLuukas ei myosk&ddn mainitse
mink@dnlaisesta y6llisestsd istunnosta ( 22:54 ja 66 ).
Johanneksella ei ole leainkaan minkiinlaista oikeuden padlos-
ta, silld hdnen mukaansa ei ollut mink&inlaista oikeudenkdyn-
Lid Sanhedrinin edessd. Luukaksellakaan ei ole minkddnlaista
Sanhedrinin langettamaa kuolemantuomiota,

Ei kukaan ilmoittanut Pontius Pilatukselle, ettd oikeuden
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istunto olisi pidelbly Sanhedrinissid, ja ettd Jeesus olisi
Sanhedrinin edess& tuomitbtu kuolemaan. Kuitenkin t&mi olisi
ollut, jos sellainen pH&ELSs olisi Julistettu, ensimmdinen
asia, josta ilmoittaa roomalaiselle maaherralle, jos Juudan
kansa olisi todella ollut niin innokas nikemiin Jeesuksen
tuomittuna, niin kuin evankeliumeissa on kerrottu.

Annas ja Kaifas, nueo vannoutuneet roomalaisten vhteis-
toimintamiehel, nuo kansansa kvislingil, olivalt kaikestla
padtellen salaliitossa Pontius Pilatuksen kanssa Jja valmii-
La tekemddn mild Lahansa, miellyttakseen roomalaisia jsdn-
Lidén. My8s vangitsemisesta ja siihen liittyvistd jérjes-
Lelyistd on melko varmasti sovibtu etukidteen vksityiskohtia
mydten ylipappi Kaifaksen ja Pontius Pilatuksen kesken.
Mutta on vastoin historiallisia Losiasioita vaittad, ettd
nuo roomalaisten nimibbimat ylipapit olisivat olleet Juu-
dan kansan edustajia! Kvislingit ovat aina ja kaikkialla
pahenpia sortamaan kansaa kuin vieras miehittadja!

Nykyajan niin hyvin teoloogit kuin historioitsijatkin
ovat hyljénneet teorian, jonka mukaan Sanhedrinissi olisi
pidetty oikeudenkidynti Jeesusta vastaan.

N&din ennen kaikkea kirkkohistorian professori Hans Lietz-
mann Berlinin yliopistosta. Tutkimuksessaan "Der prozess
Jesu" hé&n on todennut, ettei juutalainen viranomainen ole
langettanul Jeesukselle kuolemantuomiota enempéda kuln pitd-
nyl oikeudenk&ynliikidsn Jeesusta vaslaan, vaan on Lamin
vain pidédttényt ja Loimiktanut hinet roomalaisille viranomai -
sille. Koko Markuksen 14:55-65 an epdhistoriallinen: N3in

206

Licktzman.
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Markuksen mukaan Jeesus oli tuomittu viditetyssa yolla
pidetyssd istunnossa Jumalan pilkasta. Mutta Lastd ei ole
véhintékégg luotettavaa historiallista l&hdettd, sanoo
Litzmann.a Eumalan nimen Jahven lausuminen julki oli Jumalan
pilkan tunnusmerkist#n tdyttymiselle conditio sine qua non,
ehdotan ede].lytys.2 ca Ndin myds Klausner, "Jesus von Naza-
reth’.aoa Jeesus juutalaisena kaytti Jumalasta ilmaisua
voima ( gvura ), joka ei ollut enemp#i Jumalan pilkaa kuin
muutakaan Jumalan havdisemistd. Jumalan pilkka, josta seura-
si kuolemanrangaistus, k#sitti siis Jahven lausumisen julki,
Jonka sai lausua vain ylipappi temppelin sisimmissi pyhatos-
s& kerran vuodessa. Ja on merkityksetdntd mitd muuta nimi-

bLystd on kédytetty, kun ei ole lausuttu Julki nimed Jahve!
210

Muusta Jumalan hédviisemisesty seurasi raipparangaistus
Voimme Lodela, cttd Juudan uskon mukaan tuona aikana
Jumalan pilkaksi katsobtiin Jumalan nimen Jahven lausuminen

Julki. Ja vain t#llidists menettelyd seurasi "vaatteiden
repiminen” ja kuolemanrangaistukseen tuomitseminen.

Ndin ei tapahtunut, kun Jumalaa oli h&pdisty jollain
muulla tavalla, jossa nimea Jahve e} oltu lausuttu julki
( Lev. 24:15 ja 16 ). Uuden Testamentin huomattavat kommen-
taattorit oval osocittaneet vaariksi kertomukset, joiden mu-

kaan tuomarina evankeliumien mukaan istunut ylipappi Kaifas

repi vaatleonsa jo Lange L kuolemanranqgaistuksen Jeesulk.-
A . N R . , 211 )

sen kdytettyd jumalallista nimes "voima' Ja lLodellisuu-

dessa nimitystd "voima" ( gvura ) on kdytetty Jumalasta

vain V:T:n jdlkeisens aikana. Se oli fariseolainen ilmaisu,

Jonka Jeesus o0li omaksunut kdytettdvaksi nimens Jumalasta
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yleisessd keskustelussa.

Jotkut lutherilaiset teoloogibt ovat pddtelleet, ettd
ylipappl piti Jumalan pilkkana sitd, kun Jeesus vastates-
saan hanelle sanoi: "Mind olen" ( Mark. 14:62 }. T&aman
he oval padtelleet giibd, etbd "mind olen” ( ani hu ) on
pidettavd jumalallisena nimend yhld pyhidnd ja loukkaamal-
tomana kuin nimitys Jahve.

On Lotla, ebtbd Jumalan on sanotlbtu kdybtdneen LALE ku-
vausta puhuessaan itsestddn ( 5. Moos. 32:39 ) ja erds pro-
feetoista on myds lailtlanut sen Jumalan sanomaksi ( Jes.
48:12 ). Mutta t8md ei tarkoita, elbtd tdssd olisi jokin syy
evotella nimilbysltld monista muista sanoista, joita Jumalan
on sanolttu ké@ytlLédneen puhuessaan itsestddn. Joka ainoa,
Joka tuntee hepreankielen alkeel, sanoo Haim Cohn, Lielb&s
etld sancja "mind olen” ( ani hu ) kiéylelbdsin satoja kerlo-
ja Jjokapaivdisessd puheessa, eikd ilman niitd voitaisi tulla
edes toimeen. Ja Lehdd nididen sanojen #ddntAmisestsd rikos,
Ja viel8pd sellainen, josta seuraisi kuolemanrangaistus,
merkitsee samaa, kuin jos olisi tehty jokainen tavallinen
kansalainen vuoden jokaisena p#ivdnd syypadksi tekoon, jos-
ta seuraa kuolemanrtangaistus!

Kun huomattavat lLeoloogit ovalb esittédneel LAlldisid mie-
lettdmyyksid, niin se osoilblaa kuinka epdltoivoisia heidin
yrityksensd oval olleel saada Jeesuksen sanal Juudan lain
Jumalanpilkkaa sisdlbdvdédn luokkaan eli kategoriaan. N&in
Loteaa Israelin Korkeimman oikeuden tuomari Haim Cohm.212

Koska Jeesus ei pienimmallik&ddn tavalla syyllistynyt

Jumalan pilkkaan Juudan lain mukaan, niin ei ole voitu lan-
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gettaa hidnelle kuolemanrangaistusta Jumalan pilkasta enempiia
kuin on pidetty mink&&nlaista oikeudenk&yntid Sanhedrinin
edessd, Myds kuvausta siiltéd, ettd ylipappi Kaifas olisi re-
pinyt vaatbteensa on kokonalsuudessaan epdhistoriallinen.
Luukaksen ja Johanneksen evankeliumien tekijédt ovatkin hyl-
janneel Markuksen ja Malleuksen L&LA koskevab kerbtomuksetl
ilmeisesti pitden niitd epdluoctettavina.

Prokuraatlorilt eli maaherrat olivat keisarin lailla tay-
tantddnpano - eikd oikeusviranomaisia. Heiddn tuomiovalbansa
perustul heiddn imperiumiinsa, heiddn valta-asemaansa, ja he
harjoittival rikosoikeudellista lainkayttoa, imperium merum.
Prokuraattorien vallan langettaa kuolemanrangaistuksia kat-
sottiin johtuvan ius Gladista, miekan oikeudesta.

Kun oilkeudenkdynnit ammattituomarien edessd pidettiin
forumilla julkisesti, niin prokuraattorit harjoittivat tuo-
miovaltaansa Praetoriumissa, Jjoksi nimitettiin prokuraattorin
palatsia, jossa ném#d asuivat ja jossa oikeudenkdynnit pidet-
tiin suljettuina, in camera.

Lukuun ottamatta syytettyjd ja muita, joita jutussa kuul-
tiin tai kuulusteltiin, saivat olla ldsnd vain tulkit ja
ylemmdat upseerit. Yleison oli sallittu tulla sisdlle oikeus-
saliin vain milloin prokuraattori kutsui sen sisidlle. Vain
poikkeustapauksissa hallilsija tai prokuraattorit pilbivat
istuntoja foorumilla ja julkisesti. Oikeudenkiynti Jeesusta
vastaan pidetliin praeloriumissa in camera, mubta on syyld
olettaa, ettd itse tuomio julistettiin julkisesti tuomarin-
istuimelta "sella" k#dsin, joka tuotiin palatsin edessid ole-

valle aukiol]v.213
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Johanneksen mukaan Pontius Pilalus nousi tdlL& Luomarin-
istuimeltaan useamman kerran ja meni praelboriumista ulos
kuullakseen "juutalaisten syytdkset™ ( 18:29 ) ja t&min
Jélkeen kysydkseen heiltd, halusivatko he, ettd hin armahlbai-
$i ja pBéstdisi irti Jeesuksen ( 18:39 ), minkd jdlkeen hin
naytti heille Jeesuksen orjantappurakruunu piddssain ja puet-
tuna purppuraiseen vaippaan. Kertomuksen mukaan Pilatus il-
moitlLi heille, clblei hin 18ytdnyl Jeesuksessa yhbaidn syyli.
Nain Joh. 19:4-5 mukaan. Ja lopuksi hin tuli vield kerran
ulos ja igtuutui scllalle julistaakseen tuomionsa.

Johanneksen evankeliumista ilmenee, elbtei Eilatus nous -
sut tuomarinistuimeltaan ja mennyt ulos vain julistaakseen
tuomionsa, vaan my8s puhuakseen vidkijoukolle, joka kertomuk-

sen mukaan oleskeli Lorilla uteliaisuudesta

214

s Ja kuullakseen,
mitd $i1118 oli sanolbtavanu.

Tamd kuvaus anlkaa aiheen kysyd, kuinka on mahdollisla,
ebta ylvds Rooman keisarin asettama prokuraabttori tuomarina
yhtenddn hyppii tuomarinistuimeltaan ja menee ulos puhuak-
seen torille kerdidntyneen rahvaan kanssa?

On kédsittdmédtonta, ettd roomalainen prokuraattorj,215
Joka oli kaartinsa ja sen upseereiden ymparoimédna, ja istui
oikeutla imperaattorin hinelld suomalla rajattomalla vallal-
la, olisi kysellylt neuvoja provinssin asukkailla siitd,
kuinka hénen oli menetellivd oikeutta Jjakaessaan. Hipoo
suorastaan jérjettdmyyden rajoja ajatus, ettd Pontius
Pilatus, rajattomalla vallalla varustetlu provinssin korkein
vallanhallija olisi ristiinnaulinnut Jeesuksen vaki joukon

pakotuksesta ja td118in sallinut alentaa itsensi pelkidksi
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valikappaleeksi sen késissé.216

Ja milla tavalla he olisivat voineet pakottaa Pilatuk-
sen ryhtymdan virkatoimeen vastoin h&nen tahtoaan?

Viakijoukolla oli varmaan vield hyvin mielessd, mita
tapahtui sen osoittaessa mieltdidn temppelialueella vuonna
4 e.a., jolloin Arkelaos jérjesti todellisen verildylyn,
jossa noin 3000 mielenosoittajaa sai surmansa ja sadal haa-
voittuival. Ja jos ehkd olisivat unhoittaneet vuonna 30
tuon Ltapauksen, niin varmaan vield muistivat 4 vuoden ta-
kaisen Ponbkius Pilatuksen jdrjestdmdn teurastuksen, jossa
surmatftiin aseistamattomia mielenosocittajia tuhansittain,
kun Pilatus oli puettanut legioconalaiset siviiliasusteisiin
ja ennalta sovitun merkin annettuaan, legioonalaisel loivat
mielenosoituksen armotta verlin.

Mark. 15:6 kerroltaan, ebtd Pilatuksella oli tapana P3a&-
sidisend pi&dstds yksi vangituista irti, sen, jota kansa
anoi, T&amdn vuoksi Pilatus, joka evankeliumien kertomusten
mukaan piti Jeesusta syyttomédnd, kysyi vdkijoukolta, joka
Markuksen mukaan oli tullut seuraamaan oikeudenkdyntia to-
rille palabtsin edustalle ( Mark. 15:9 ), tahtooko se, ell3
han padskbas sille vapaaksi "juutalaisten kuninkaan™?  Mulblba
ylipappien siihen yllyltt&dmand joukko olisi huutanut Pilatuk-
selle, ettd hdn pddstédisi ennemmin heille Barrabaksen. Ja
kun Pilatus kysyi heillbd, mild h&n sitten tekisi Jeesuksel-
le, niin vidkijoukko olisi huutanut kerta toisensa jdlkeen
"risbtiinnaulilse hianel". Niin kun Pilalus Lahloi Lehd3d kan-
salle mieliksi, niin hdn p&ddsti Barrabaksen vapaaksi, mutia

Jeesuksen hdn tuoskibulbltil ja luovubtbi ristiinnaulittavaksi



- 187 -

( Mark. 15:11-15 ).

Joka on vahankin perilld Jeesuksen ajan Juudan historias-
ta, tietdd hyvin, etteivdt papit pystyneet kiihoittamaan kan-
saa mihink&dn, silld nuo sadukkealaiset roomalaisten nimitbLamst
prelaatit olivat kansan katkerasti vihaamia sortajia ja rooma-
laisten kdtyreitd. Ja suorastaan luonnotonta on vaittaa, ettd
ylipapil olisival yllyttineet torilla kerltomuksen mukaan sci-
soskelevaa vaked vaalimaan Barrabaksen vapauttamisla, joka oli
aktivistbina ja itsendisyysmiehensd heille kuolemanvaarallinen
vihamies, paljon vaarallisempi kuin Jeesus konsanaan.

Missd madrin kaikki evankeliumeissa kerrottu on propa-
gandaa, pelkkd saarna uskon levilttamiseksi, ilmenee seuraa-
vasta:

1. Roomalaisen oikeuden mukaan provinssien virkamiehis
oli kielletty keisarin luvatta jatt&@m#sn silleen rikosasia
syytebtyd vastaan. Jokainen, joka kayttai Jarkeddn voi paa-
Lelld, ettd jos Pilatus olisi ottanut tavakseen vapauttaa rj-
koksesta epdilty vangitliu henkild niin h&n olisi pAdallaan
sovittanut tdlldisen mielivaltaisuuden, semminkin kun kej-
sarina oli Tiberius, joka ei sallinul mink#inlaista tottele-
mattomuutta,

2. Barrabas eli oikealta nimeltd&n Jeesus bar Abba -
Jeesus isdn poika, oli niin kuin Mark. 15:7 ilmenee, seloot-
Li, joka oli vangitlu erdiden muiden kapinoitsijoiden kanssa
murhasta., H&n oli siis aktivisti Ja sellaisena erittdin vaa-
rallinen roomalaisille miehitysjoukoille. On suorastaan mie-
letdntd vHittai, ettd Pontius Pilatus enempdd kuin kukaan

muukaan rtoomalainen miehitysviranomainen olisi padstédnyt irli
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tdlldisen miehen.

Kysyn, ja ennen minua monet oppineet miehet ovat kysy-
neel, miten Pontius Pilatus olisi selitlanyt tuon Jeesus bar
Abban tapauksen upseereilleen ja ennen kaikkea raportissaan
imperaattorille, keisari Tiberiukselle, ettd hin oli vapauf -
tanut vangitun kapinajohtajan, joka o0li vieldpia syyllistynyl
murhaan?

3. Misldan historiallisista asiakirjoista ei ilmene, clL3
Tiberius olisi antanut Pjlatukselle luvan ylimalkaan p#ssltis
irti vangittuja henkilditd ilman oikeudenk#dyntid, saati sib-
ten rikoksesta epdiltyjd, jotka oli tavattu verekseltsd itse
teossa. Ja vieldpd majestettirikoksesta, laesio majestabis.

Niinpd Schiirer kirjoittaa, ettd, armahtaminen kuului y k-
sin keisarille. Prokuraattorilla olisi ollul oikeus armahtaa
vain keisarin luvalla.Prokuraattoreilla ei muuben ollut min-
kddnlaista oikeutta armahtaa. N#in myds Merkel, joka tutki-
muksensa tuloksena toteaa, ettd vain keisarilla oli lupa
armahtaa niin hyvin keisarille kuuluvissa kuin senaatinkin
provinsseissa. Samaan tulokseen on padatynyt Hirschfeld:
toomalaisen oikeuden mukaan prokuraattoreilla eiki edes keij-
sarin kdskynhallijoilla ollut mink#inlaista oikeultta armah-

217
teprim.

4, Tuo kerrobla Lapa, p&dstssd ireli vangiblbu Pddsidisceni
kansan valinnan mukaan, Privilegio Paschale, ei ollut rooma-
laisessa oikeudessa eikd Juudankaan laissa enempaa kuin ta-
vanomaisessa oikeudessakaan. Tamd evankeliumien kertomus on
taysin keksitty selitys, jota on yritetty taholta jos toisel-

takin paikata vetoamalla silhen, ettd Juudan laissa olisi
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ollut mddrdys, jonka mukaan vangittu, jolle oli annettu lu-
paus vapauttamisesta PHisidisend, oli tuona pPyhand pidastet-
tdva irti. Mutta tidm#d koski vain juutalaisen viranomaisen
antamaa lupausta vapaaksi pdistimisesti. Silld el ollut

218 1.t

mitd&an tekemistd "Privileegio Paschalen” kanssa.
pddstdminen ei perustunut kansan valintaan, vaan juutalaisen
viranomaisen lupaukseen vapaulelltavall® e Fikd voinul kosg-
kea niild, jotka oli vangittu murhasta tai muusta Lorkedsti
rikoksesta. Lupauksen antajat eivdt nidet olleet idicotteja
enempdd kuin Pontius Pilatuskaan, jollaiseksi hinel on tehty
evankeliumeissa,

5. Jos Lt#@lldinen tapa, vapauttaa vangittu PHdsidisensd
kansan valinnan mukaan olisi todella ollut olemassa, niin
kuinka on selltetbldvissd, ettd kerrobttu torilla seisoskeleva
vakijoukko sai tavan sille muka suaman valintaoikeuden vain
Jeesuksen ja Barrabaan valilla? Vangittujahan o0li kaikkiaan
neljé, joista Barrabaksen lisidksi evankeliumeissa kerrotaan
vangitun samasta rikoksesta vield kaksi "rydvarid", kapinas-
ta roomalaisia vastaan. Kuinka torilla selisoskelevalla vidki-
Joukolla oli oikeus valita vain Jeesuksen ja Barrabaksen vi-
E1LLa7  Témdkin episoodi, Jota kukaan ei pysly ratkaisemaan,
koska se on synbtynyt keinotekoisesti valheellisen kerbtomuk-
sen pohjalta, on omiaan osoltlamaan, elbtbs "Lapaus Barrabbag"
on kokonaisuudessaan keksitty taru.

Manchesterin yliopistlon teologian professori, historiojl-
sija Samuel George Frederick Brandon kirjoittaa Lecoksessaan
"Jeesus and the Zealots", etti Jos Pilatus olisi todella ha-

lunnut pelastan Jeesuksen, niin hidn of voinult tehdi pahemmin
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toleultaakseen tarkoilbuksensa, kuin tarjolta Ltorilla olevalle
vdelle valintaa Jeesuksen ja Barrabaan v&lill&d. N&ille Baara-
bas oli isédnmaan ystédva, joka oli pannut alttiiksi henkensi
taistellessaan n&iden vihaamia roomalaisia vastaan, kun taas
Markuksen mukaan Jeesus oli kehottanut maksamaan Roomalle
veroja. Tuollaisen valinnan tarjoaminen torilla olevalle
videlle, kun Larkoituksena oli pelastaa Jeesus, oli idioobkin
Leko "was Uhe acl of an jdiol” 219

Markuksen kertomus kdy Brandonin mukaan vield mahdolblo-
mammaksi jatkossa. Ensinnd meidén on huomattava, ettd jos
Pilatus o0lisi todella halunnut kdytt&d useasti mainittua ta-
paa pelastaakseen Jeesus, niin Pilatuksen on taytynyt olla
uskomattoman typerd,. 511148 jos Jeesus o0li Rooman eduksi
pasifisti, jollaisena Markus hdnet kuvaa, niin Pilatuksen
olisi pité&nyt kdsittdd, mikd tulisi padtdkseksi, kun valin-

ta tapahtuisi Jeesuksen ja sellaisen patriocotin kuin Barrab-

baan v&lilld. Ja lisdksi t&rmdimme kysymykseen Barrabbaan
vapauttamisesta. Pilatuksen hdmmidstyttdvidsti asenteesta olij
securauksena, cbbd Pilatus buomitsi kuolemaan sen, jonka hin

tiesi syyttomaksi ja pdasti irti selootin, joka oli hiljan
osoittanut, kuinka vaarallinen hidn saattoi olla. TH113 La-
valla Markuksen evankeliumin kirjoittaja pyrki selittaméan
kristitylle seurakunnalle Roomassa, kuinka Jeesus tuli ris-
tiinnauliltuksi juutalaisena kumouksellisena. "Kertomus on
uskomaton niin hyvin historiallisilla perusteilla kuin mah-
dottomuutensa vuoksi." Kuilenkin se ajan yksinkertaisille
lukijoille tdytti tarkoituksensa. Se ndytti dramaatlisella

kuvauksella, ettd Juudan kansa oli oleellisesti vastuussa
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5ii1td, ettd roomalaiset ristiinnaulitsivat Jeesuksen.

6. Kun kertomuksen mukaan Pilatus piti kerran Jeesus-
ta syyttdmana, niin olisi ollut yksinkertaisinta hyljati
syyte Jeesusta vastaan ja vapautlbaa hanet. Eika lLassa
olisi tarvittu sovellaa mitddn keksitbtyd "Privilegio
Paschalea" Jeesuksen vapaubtamiseksi: samalla kun Pilatus
olisi hyljannyl syytteen Jeesusta vaslbaan, niin Pilatus
olisi veinut vapaultaa Barrabaksen tuon niin sanotun
"Privilegio Paschalen™" nojalla.

On vield huomatltava, ebtl8 jos jo useasbti mainitltu tapa
vapauttaa vangitlu Pd8sidiseksi nlisi ollut olemassa tai sili
olisi Pilatus tai jokin btoinen roomalainen prokuraattori
kdyttanyt, niin Flavius Josefus tuo roomalaisten ihailija
ei varmasli olisi jabtdnyt kertomalta enempaz tastid kuin
muistakaan roomalaisten prokuraattoreiden " jalomielisisti
tavoista Judeassa®,.

7. Luuk. 23:7 kerrotaan, ettd kun Pontius Pilalbus sai
tietdd ettd Jeesus o0li galilealainen ja ettd Galilean tet-
rarkka Herode Antipas oli tullut vielbll#m#in PHdsidistd Jeru-
salemiin, niin han toimitti Jeesuksen tdmin luokse tuomitta-
vaksi, koska Jeesus o0li Herodes Antipaksen hallintoalueel-
ta. Tdmd tapaus on kerrobttu vain Luukkaan evankeliumissa,
Jossa my8s mainilaan, ctltd Pontius Pilatus, ja Herodes
Antipas, jotka ennen olivat olleet Loistensa vihamiehii,
tulivat sind p#ivédnd ystdviksi keskendin. Meille ei ole
kultenkaan annclblu vdhdistdkddn selitystd, mistd syysbtéd he
olivat aikaisemmin olleet toistensa vihamiehia Ja vielsd

viahemmdn, milld perusteella he t#midn tapauksen Johdosta
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tulivat ystdviksi kesken#dn. Milld tavalla tama maininta
liitty Jeesuksen ja Herodes Antipaksen tapaamiseen?

Koko tdméd kertomus Jeesuksen toimittamisesta Herodes
Antipaksen luokse on keksitty alusta loppuun vain sen osoit-
tamiseksi, kuinka Pilatus olisi halunnut p&#stsd tuomitsemas-
ta Jeesusta, ja kidyltden hyvikseen sitd, ettd Jeesus oli
Herodes Antipaksen hallintoalueelta, siirti jutun Herodes
Antipaksen kédsiteltdvidksi. Kun Luukas keksi taman tarinan,
niin h&n ei tullub ajatelleeksi tai ei edes tietdnyt, kun
el ollut lainoppinulk, ettei rikosoikeudenkdynti maardytynyt
Rooman rikosprosessioikeuden mukaan asuinpaikan, vaan teh-
dyksi vaitetyn rikoksen tekopaikan mukaan, joten ainocana
olkeuspaikkana o0li forum delicti, t.s. tekopaikan Luomiois-
tuin, koska niin hyvin yleisen jarjestyksen - ja turvallisuu-
den rikkominen oli tapahtunut Jerusalemin temppelissd ja
Jeesus o0li my@is julistautunut messiaaksi eli juutalaisten
tulevaksi kuninkaaksi julkisesti Jerusalemissa.

Luukkaan kertomuksessa kai sen kertomuksessa, joka on
kirvjoilLanul | uuklkaan cvankeliumin, ci ole siteeksikiin Lo-
tuutta. Tdlle kerlomukselle on kuvaavaa erdanlainen sala-
myhkdisyys. Se jatbLiz lukijan monessa kohdin ymmalle,

Luuk. 23:10: "ja ylipapit Ja kirjanoppineet seisoivat siini
Ja syyttival hintd kiivaasti'. Mistd he syyttelivat hinti
tuossa tilaisuudessa. Ja mistd nami olivat ilmestyneet He-
rodes Anbipaksen palatsiin? Tuon kopean ruhlinaan palatsiin
e1 vain muitta mutkitla tormatty. Koko kertomuksen tarkoi-
tus on niin l&pindkyvd kuin olla saattaa. Sekin on keksittly

Pontius Pilatuksen vapauttamiseksi vastuusta ja sen siirti-
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miseksl Jusdan kancalie, fovintil ovat evankel iumicn kirs
joitiajat uwurastanect Pontlus Pilatukseen puhtaaksipese=

miseksl kaikesta vastuusta.

Yissd tarkoitukressa on sepitetty kertomuksia to=
siazslioiden salaamiseksi, jotka on viety siinid midrin in
absurdum, jirjettomyyksiin,Ltd niiden ke tojat eividi ole
pysiynect vialttdmidiin ristiriitaisuuksia niiden ja myd =
hempien kertomustinsa vAlilld.Niinpd Johunnes (19:16 -18)
kertoo,ettd rilatus luovuiii Jeesuksen juutalaisten riss
tiinnautittavaksi, ja ndmd otlivat Jeesuksen ja ristiin=
naulitsivat hinet Golgata(Golgolet) nimiselld paikalla.
samassa luvusca Johannes kertoo (19:23%),etid "kun sota=
mwiehet olivat riwtiinnaulinnect Jeesukren,nin he ottivat
nAnen vaniteensa Jja Jakoivat ne keskenZinY raAmdn mukaan
roomalaiset sotilaat ric.iinnaulitvsivat Jecsuksen.kuiten=
kin on JAtetly kertomatio,cticivdAl olilaat ole .uinkaan
rizliinnauiin. eet cnoempdid Jev usta kuin niitid kahta muu=
takann Tuomitiua timan Ponttiuve Pilotukson kKickyi.Jdo viimi
kKAsuy perustul hidnen langetiomannsa uomioon majesteetii=
rikoksesta,ellei «itten haluta viittdid,ettd Pontius Pila=
Tus toimitti Jeeuuksen risville ilman minkifinlaista tuomi=
ata.rievystl tdlldinen ajatus tulee mieleen,kun luemme Luuk=

kaan ker nmuksen siit#,iuinka Pilstus oli ilman minkZinlais

ta olkoucenkidyntid surmeutivinut muutamia galil:olaisia Dy =
hiinveeltzjila, ja :isviinnaulinnut eriiti samarialaiocia ¥yli=
myksid, jotka olivat kokoontuneet noustaalkseen pyhanA pitid =
fdlle - n werasim,vuorellie,mistid Flavius Josefus on Xertonut
kirjoit.emassaan Antiquitates Judaicae.

Matiteus on sacnut kyhétﬁyé kokoon valhecllisen ker=

tomulisen  kiyttden mallinaan erii i v.w:n kohtia, joista
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tiasra .ainiticko n b, foos.21:1 - 9 ,NAmM: si nndkset
T
sadcitiovian topaukoen, jossa jokydetddn surmattuna vi=
rumasta kedolla,eikd tiedeté‘kuka ninet on . urmannut,
jolloin kaikki sen kaupungin vanhimmat, jotka asuvat
murhat . ua 183hinnd pesks't Htenod Ja sanockoot:Mreidin
~Atemte eivEt ole witd verta vuocaattanect,eivilkid sil=
mAme e topaunta nithneet".rdusd on »iis kysymys tunte =
matlomaste michestsd, joka 1loydoetdin surmat.una kKevolla,
eikd tiedetd,kuka hinet on surmannut.iZsien peseminen
viattomuuden osoittamiseksi tapahiui siis sen Jjdlkeen,
kun surmaitiu oli ldyaet.y.
raméd Moos.dirjan 21:1 -9 vertauskuvallinen sere =

ronia oli tiysin Luntomaton roomalaisille.vVvoivaan ku=
vitella,ettd juutaiaincn vallanhaltija oli:i pes:yt kid=
lensiit ja vaku o tianut vialtomuutiaan Jjohonkin veriteckoon,
Ronmalainen prokuraattori,eci olisi.menctellyt sanotul=
la tavalla,%oska koko tapa ja sen symboliikka olivat hi=
nelle viuraita ja veilla mielii.Jda miks Lilssi on my0s

L3 ket huomata:roomalainen prokuraattori,semuinkiin
Pontius Filatus, joka kaikellea mehooliisells tavalla noy=
TYytti juutalaista viestbd,niin kuin olen Jo enelld ku=
vannut, el missiidn tapsukuessa olisi ottanut juutalaisia
tapojal Jamieletdntd on eccs kuvitella,ettd imperaatto=

ria edustava korkeimman vallan haltija pesiskelisi
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julkisella paikalla kasiddn ja vakuuttaisi torilla selsos-

kelevalle rahvaalle olevansa syytﬁn,ezo

Ja vield tdrkeampdid on Juudan kansan kollektiivisen vas-
tuun perustamiseksi Johanneksen kertomus 19:12, jossa juu-
talaiset yrittivat painostaa Pilatusta tuomitsemaan Jeesuk-
sen huutamalla Pilatukselle: "Jos péddstédt hdnet, et ole
keisarin ystdvd: jokainen joka tekee itsensd kuninkaaksi,
asettuu keisaria vastaan". O0n suorastaan mieletdn ajatus,
ettd joku roomalaisen provinssin asukas uskaltaisi uhata
prokuraattoria, jonka kidsissi oli eldmd ja kuolema, painos-
tamalla hidntd, vieldpda muistuttamalla h&dntd velvollisuuksis-
rtaan imperaattoria kohtaan. Ei ole pienint#k&@in ep8ilysta
siit#d, ettd moisen uhkauksen huutajat olisi viivyttelemdtta
tuomittu majesteettirikoksesta ja ristiinnaulittu.

Todellisuudessa ei ollut enemp#d&d vaked btorilla kuin tuo-
ta kdsienpesuakaan, ja vield vdhemm&n prokuraattorin uhkaamis-

takaan muistuttamalla hidntid velvollisuuksistaan virkamiehena

imperaattoria kohtaan.

Mutta suorastaan sairaalloisena on pidettdvd Matteuksen
kertomusta, jonka mukaan torilla palatsin edustalla seisoskele-
va vakijoukko olisi vapaaehtoisesti ottanut syyn pé&lleen Jee-
suksen kuolemasta ja viel&dpd vetdnyt lapsensakin mukaan tédhén
vastuuseen: "Tuylkoon h3nen verensd meidan p&aidllemme ja mei-
ddén lastemme paidlle."

TEmdn on Matteus aivan ilmeisesti jaljentdnyt Jer. 26:14
ja 15, jossa kerrotaan, ettd kun profeetta Jeremias joutul
puheistaan vastaamaan papeista koostuvan tuomioistuinen eteen,

niin h#én sanoi: "katso, mind olen teiddn kidsissidnne; tehkas

L
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minulle, mitd katsotte hyviksi Ja oikeaksi. Mutta se tie-
tdkas, ettd te, jos minut surmaatte saatatte viattoman veren
pddlldnne ja t&m3n kaupungin Jja sen asukkaiden p#alle".
Matteus on tatd Jeremiaan puhetta vain sen verran ker jannut,
ettd on ulottanut vastuun tuleville polville ikuisiksi ajoik-
si. Matteus on vain tuota kertomustaan sepittdessddn tullut
unhoittaneeksi, ettd sitd vastan sotii Deut. 24:16: "d1k&6n
isid rangaistako kuolemalla lasten tidhden alkodnkd lapsia
isien tdhden; kukin rangaistakoon kuolemalla oman syntinsi
tahden",

Aivan Matteuksen mukaisesti kirkkoisd Origenes tulkitsi
Vkirkon asenteen juutalaisiin yksiselitteisesti: "Vastuu
Jeesuksen verestid ei lankea yksin niille Jjuutalaisille,
Jotka olivat hinen aikalaisiaan, vaan kaikille tuleville
polville kaikkien aikojen loppuun asti." Ja koko tdmi kek-
sitty kollektiivinen vastuu ei suinkaan perustunut historial-
lisille tosiasioille, vaan yksinomaan valheelliselle propa-
gandalle. Uskon levittdmiseksi olj valttamatontd salata,
ettd roomalainen prokuraattori oli tuominnut Jeesuksen Ris-
tiinnaulittavaksi lex Julia maijestaatiksen nojalla majes-
teettirikoksesta - crimen laese majestatis.

Tamd ilmenee ristille kirjoitetuista sanoista RexJudeo-
rum - juutalaisten kuningas. Rooman oikeuden mukaan rikos,
Johon tuomittu oli todetlbu syyllistyneen, oli kirjoitetbtava
ristille - titulus qul causam poenae indicat - rikoksen nimi
osoittaa rangaistuksen perusteen,

Kun Jeesus oli sanonut olevansa messias, juutalaisten

kuningas, niin siitd seurasi syyte majesteeettirikoksesta
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Ja ainocana rangaistuksena kuolemanrangaistus, joka oli t#y-
té&ntdénpantava ristiinnaulitsemalla., T&md oli tyystin roo-
malainen ( alunperin persialainen ) kuolemanrangaistuksen
tdytdantddnpanotapa, sitd edeltdvine ruoskimisineen.

Kun Jeesus oli kuollut, niin Josef Arimatilainen pyysi
Pilatukselta lupaa saada ottaa Jeesuksen ruumiin ristilts
ja haudata sen juutalaiseen tapaan. Luvan ristiltid ottami-
seen oli ndet oikeutettu antamaan vain se tuomari, joka oli
tuominnut kuclemanrangaistuksen.

Pilatus oli kysynyt kuulustellessaan Jeesusta: "Dletko
sind juutalaisten kuningas?", johon Jeesus oli vastannut:
"sind sen sanot"., ( Mark. 15:2; Matt. 27:11;5 Luuk. 23:3 ja
Joh. 18:33. )

Tama Jeesuksen ongelmallinen vastgus on antanut aiheen
niin hyvin teologeille kuin juristeillekin pohtia kysymystd
slitd, onko Jeesus t#llid vastauksellaan kieltdnyt tai myén-
tédnyt olevansa Juutalaisten kuningas?

Sanat "sind sen sanot" on tulkittu yleensd tarkoittavan:
"sind sen sanot, mutta en min&"., T&man mukaan Jeesus glisi
kiistdnyt Pilatuksen syytteen majesteettirikoksesta. Toi-
saalta t&dta vastaan puhuisi Joh. 18:37, jonka mukaan Jeesus
olisi sanonut Pilatukselle: "sini sen sanot, ettd mind olen
kuningas. Sitd varten mini olen syntynyt ja maailmaan tul-
lut---m, T&td on kuitenkin pidettivd osana saarnaa., Pelkids-
tddan tdmidn perusteella ei voida pddtelld mitdin Jeesuksen vas-
tauksesta, sillid koko Joh. 18:36-37 an laitettu Jeesuksen sa-
nomaksi paljon myShempanad aikana, Jolloin 4. evankeliumi kir-

Joitettiin. Oikeudenkdynnistid Jeesusta vastaan ilmenee, etta
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hdan oli Platuksen kuulustelussa hyvin vaitelias, niin etti
Pilatus kysyi jopa: "Etkd puhu minulle?" Jeesus ei antanut
vastattuaan jo kerrottuun kysymykseen mitHan selityksid to-
dellisuudessa. Se olisikin ollut tarpeetonta. Han piti it-
sedédn juutalaisten kuninkaana taivaallisessa eli henkisessi
merkityksessd eikd suinkaan maallisessa mielessi. Hinen
vastauksensa oli luonteeltaan: tunnustus ja samalla kiisto!
Se on ymmarrettdvd kasitykseni mukaan niHin:

On totta, niin kuin sanot, olen juutalaisten kuningas,
mutta silld ajatuksella, joka sinulla on kuningaskunnasta,
el ole mitd&n yhteistd omani kanssa, en niet ole kuningas
samassa mielessd kuin sinun hallitsijasi.

Jeesus kiisti olevansa kuningas maallisessa tai poliit-
tisessa merkityksessd, mutta sanoi olevansa taivaallisessa
merkityksessd kuningas.

Roomalaisen ajatustavan mukaan ei ollut selvidi ero maal-
lisen ja taivaallisen kuninkuuden v&lilli. Imperaattori ei
ollut vain keisari vaan ex officio, asemansa perusteella
jumala. T&dm&d oppi periytyi Julius Caesarilta.

Roomalaiset kukistivat Juudan kansannousun vuonna 70 ve-
riin. Evankeliumien kirjoittajat nakivit suuren hetkensa
koittaneen: valheellisilla kertomuksillaan lyddd jo lydtysa.
Tdaméan on kuvannut sattuvasti tunnettu Juristi ja historioit-

sija Paul Winter:

"Monissa maissa ovat omat maanmiehet syyttaneet, tuomin-
neet ja teloittaneet omia huomattavia miehij ja naisia, jotka
myohemmin on julistettu syytt&miksi. Kreikkalaiset tuomitsi-

L ]

vat Sokrateen ja ojensivat hinelle myrkkymaljan, persialaiset
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ristiinnaulitsivat Manin ja ranskalaiset katoolisista pa-
peista kokoonpantu tuomioistuin tuomitsi Orleanssin Neit-
syeen poltettavaksi rovieolla, jonka ranskalaiset itse sytyt-
tivdt.

Kukaan ei L&n#8n syytd kreikkalaisia Sokrateen oikeusmur-
hasta, kukaan ei tee Persian kansaa vastuulliseksi Manin kuo-
lemasta eikd ainoallekaan kristitylle tule mieleen panna syy-
td Jean d° arcin kuolemasta ranskalaisten niskoille.

On vain yksi ainoa tapaus maailmanhistoriassa, useiden
liikuttavien oikeudenkayntien joukossa, jossa vield vuosisa-
‘toja mybhemmin ja edelleenkin syy vieritet#in kokonaisen kan-
san niskoille t#h&dn kansaan kuuluvan miehen kuolemasta ja sii-
hen katsomatta, ettd hanet tuomitsi Ja mé&rdsi ristiinnaulit-
tavaksi tdmdn kansan sortaja! Ja timi keksitty vastuu ei
suinkaan perustu historiallisille tosiasioille, vaan yksin-
omaan valheelliselle propanandalle.

Niille, jotka ymmirtiviat lukea kriittisesti, mitd Jeesuk-
sen olkeudenkdynnistid on evankelioihin kirjoitettu, niille ei
voida jdaddsd salatuksi, ett® kerrottu ei perustu historiaa,
vaan on l&hinni saarna.”za&

Vuonna 1961 Kirkkojen maailmanneuvoston edustajat pitivat
kokouksen New-Delhissi, Jossa muun muassa todettiin Hdnesti-
malld, ettei Juudan kansa ollut vastuussa Jeesuksen kuolemas-
ta, minkd tosiasian kirkkojen papit hyvin tiesivit Jo ldhes
koko tuon 2.000 vuoden ajan. Ajatukseni moisesta menettelys-

td sivuutan mieluimmin valkenemalla.
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F¥iitteet

Palestiina maan nimend on johdetiuw Filisteasta ja
sen asukkaista filistealaisista,joista kerrotaan
vanhassa lestamentissa,fun keilsari hadrianus kukis=
ti Juudan kansannousun bar Koch ban aikana 132-135,
niin keisarinimitti maan virallisesti Palestiinaks=
si vuonna 13%.Roomalaisten jidlkeen ei ollut mink#En=
laista poliittista tai aluecllista kokonaisuutta, jo=
ta olisi virallisesti nimitetty ralestiinaksi.vasta
kun maasta tuli I Maailmansodan jélkeen brittilZinen
mandaattialue , niin englantilaiset kiyttiviat siitid
virallisesti Palestiina - nime#.T8m&d nimi katosi jdl=
leen kartalta Israelin tultua itsendiseksi 1948 kiy=

ménsd vapaussodan jdlkeen.doan Comay,s. 342 - 343,

Roomalaiset kayttiviat Juudasta ennen vuotta 135 nimi=
tystd Judea. |

Nimen Epimanes Antiokos IV, antoi hinen aikalaisensa
historioitsija Yolybios.Antiokos IV. edelt#jit,juma=
laksi julistetun Aleksanterﬂsuuren seuraajat pitivit
itseddn jumalan kaltaisina.giinpé esimerkiksi Antio=
kos Il.kutsuttiin jumalaksi,Antiokos theos.

IT Makk.6:1 - 11;Flavius Josefus Al4.XII,5,4(Antiquis=
tates); Schilrer I,s.154,

I Makk.1:43 - 56;Schtirer I,s.155; bubnow II,s.55. Ris=
tiinnavlitseminen oli alkujaan persialainen kuoleman=—
rangaistuksen tAytidntddnpanotapa.Roomalaiset kdyotiviay
ristiinnaulitremista,milloin kysymyksessid oli laesio

majestatis,rikos hallitsijaa,valtiota tai yleistd Jirs

¥
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13,
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Jestgstd ja turvallisuutta vastaan.

1L Makk.4:32,.remppeli puhaistettiin Zeuksen palvonnan
Jaljilvd joulukuussa (Kishelev)vuonna 165 e.a.nHin myss
Schlatter I.s.73 - 80; SchlirerI,s.15%; uLubnow II,s.56.
Schiirer ITT,s.189-19U;Renan,Geschichte,ITI, 8.319-335;
Schtick, Varldsliteraturens historia II,s.891 - 903,
Makk.T,s5.1:57-6U; ban.11:31 ja 12:11.

Lisdnimi Makkabi tulee heprealaisesta sanastva makevet =
vasara.

KTHST Renan kertoo 1894 kirjoittamansa teoksen "Geschiche
te des Volkes Israel" IV.osassa,s.338: "Juuda Makkabealai=
nen johti joukkojaan ,niin kuin suuri sotapdidllikks ikdsEn,
Ja hénen taistelusuunnitelmaansa Ja sen toteuttamista so=

tilastaktikot vield vdni pPadivand pitévat loistavana suori=

tuksenal,

I makk, 8:23=28;5chHirer, I,s.172,v . 1;Dubnow II,s.75 -76;
kduard Meyer,II,s.246,v.4.Vrt.&réetz,ueschichte 32 $.657 -
672,jossa hin kertoo laajoista tutkimvksista sen seikan
selvittdmisekui,solmittiinko tuo vopimus Rooman kanssa Juu=
da Makkabealaisen tai hinen seurasajansa Simon Makkabealaisen
tai timin seuraajan Hyrkanus I aikana.tutkimuksissa on pis=
dytty siihen tulokseen Graetzin mukaan,ettd tuo sopimus Syn=
tyl pikemminkin Hyrkanus I aikana,

Renan,seschichte 1V,s. 36 - 37,

¥lavius,Josefus,contra Apionem I,7; Renan,e.m.t. [V. s,37,
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14 . Johannes Hyrkanuksen ja Juuda Makkabealaisen vallattua nHin
koko Galilean siitd tuli tdydellisesti Juutalaisen viHestdn
asuma-alue.Ndin Klausner,s.179 ja 181,v.16; Hglschner,s .
31 = 37 Ja 89, Oltuman sitd ennen "pakanoiden Galilea"( Ga=
111 ha goJjim) siitd tuli "Jjuutalaisten Galilea™ ( Galil ha
jehudim),

15. Essealaisista tarkemmin s.57 - 63.

16.Tuona aikana kaatui ainakin 100,000 juutal&iskotilastmnéis=

s& taisteluiden melskeissH,

17. Flavius Josefus, Alt,XVII, 11,2,

18, Flavius Joseéfus,Jdd.Krieg II,6,2.

19. Dubnow,II,s.275. |

20, Dubnow,IT,s,.279 - 280,

21, Kreikkalaiset nimittiviéit Herodes I "Herodes Suuri" ,Niin
kuin prokuraattori Sabinius kerran sanoi,niin Herodes I
Juutalaisla alamaisia ei olisi saanut edes kiduttamalla
kutsumaan hént# kuninkaakseen.Schilrer ( I,s,345 - 346 )
mainitsee,ettd tuota nimitysti "Suuri?" on kidytotty Hero=
des I nimen erottamiseksi hénen samannimisists geuraajis=

taan."Vain téssi merkityksessd sen kdyt18 on cikeutettua",

22 .Flavius Josefus,Alt,XVII, 10,2, jossa sanotaan,ettd Sabi =
nius ryosti temppelistd 400 talenttia kultaa.Kun kultata=
lentti painoi 49,11 kg,niin anagtettua kultaa olisi sen
mukaan ollut noim 20,000 kg,mik& ei ole mahdollista.On
aivan ilmeistd,ettd Josefuksen teoksen jHljentijd on ereh=
dyksessd laittanut 40 talentin sljasta 400 talenttia,

23. Flavius,Josefus,Alt.XVII,10,5;a 10; Schiirer,I,s,346 -347;

Klausner, s,207 ~ 208, »
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24. Flavius Josefus, A1t ,XVIIL, 1,1, Schidrer,I,s5.406 ja 427 - 455 ;
Graetz,Geschichte 31,5.254; Klausner,s.214 ; Keim,I,s, 403 ;
Dubnow, II,s,375; Mommsen, Rémische Geschichte,V,s,393-394 ;

Eduard Meyer,I,s.51 ; Blaedel,s.21.

25, Flavius Josefus,Alt.XX,5,1; Schiirer,I,s,473; Dubnow, I1,s,407;
Graetz,Geschichte,Bl,s.362.

26 Graetz,Geschichte 31,5.259; Schiirer,I,s,388 - 389,
1 i )
27 Graetz,Geschichte - *5+299; Schirer,I,s.388 - 389,

28 Ei kuitenkaan, jos syytetty oli Rooman kansalainen, jolloin hi =
nellZ oli oikeus vedota asiansa Keisariin,

29.'Schﬁrér,l,s.408; Dubnow,II,s.377; Carl Grimberg,Vérldshistoria,
IV, 358,

30. Graetz,Geschichte,BI s. 267.

31. PFlavius Josefus,alt.XV,3,1 ja 2.

32. Ndin Filo Aleksandrialainen Schiirerin ( I1,5.408 - 409),Klausne=
rin ($.216) ja Dubnowin ( 11,5.378 ~ 379) mukaan,

33.N&in kuvaa Pilatusta Keim,I,s.363,

34. Keim,III,s,450,

35. Flavius Josefus,XVIII, 4,2 ,josta ilmenee,ettd samarialaiset ases=

tautuivat suojellaakseen itseddn Pilatuksen rikollisilta teoilta,

36. Schlatter,s.244; Nielsen,s.96.

37. Carl Grimberg,e.m.t. IV,s.360 - 363,

38. Graetz,Geschichte,32,5.434 - 453; Schilrer,I,s.471 - 472;Pubnow,
I1,5.405 - 422,

33. Schiirer,I,s.471 - 472,

40, v.Dobchiitz,Den Apostoliske tiden,s.57.

41, Kdytti kirjailijanimed Daniel - Rops.

42, Daniel - Rops,s.203 - 204; Delitzch, s, 24; BPuhl,s,5 ; Klausner,

$.231 - 232,
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43. Sama kielto on lausuttu myss 3.Moos.25:36; Moos.23:19 ;
Ps.15:5 ja Hes.18:8 Jja 20:21,

44. livson,s.20 - 21,

45. Nehemia,

46. Dinari oli 1.mk arvoinen, laskettung V. 1889 meilld olleen
rahanarvon mukaan,Se vastasi arvoltaan evankeliumeissa
mainittua "hopearahagh,

47. Matt,20:8 ja Luuk.16:]1

48. Matt,20:1 - 7,

49. Flavius Josefus,Alt.XX,9,7.

50, Flavius Josefus,Alt.XX,9,7; Jeremias,s,12 - 13 ja 5,24,

5T. Ap.%.18:3,

52. Klausner,s,236 - 237.

53. Hepreaksi "sofrim"™, miki tulee sanasta sefer = kirja .

54. Klausner,s.236 - 237.

55. Jeremies,s,207 - 208.

56. Flavius,Josefus,De bello Judaico(JHd.Krieg) 1v,9, 3,

>7.Tulee sanasta publicus ja témg sanesta publica= Yleinen,
Julkinen.

58. Stevenson -Riggs,James,s.29O; Herzfeld,s.256.

59. 1.Kun.12:4
60, Flavius Josefus,De bello Judaico ( JHd.Krieg ),11,6,2 ja
ALT.XVIT, 11,1 - 5,

61.Weber,III,s.406 - 410,

62, T4mi on erds juutalaisuuden perusoppeja.Perisyntié el voi=
da perustaa T.800s.8:21, Tama 1lmenee 5:Mo0s.24:16, jossa
Nimenomaan sanotaan:"HlkGsn isiy rangaistako kuolemallg
lasten tdhden, 81k56nks lapsia isien téhden".Tapahtunutta
kKehitystd kuvas myss Hesekielen ( Thatzkel) noin 600 lu =
vun alussa e,a, Kirjansa 18 luvussa lausunmg ajatug:™Mi=

k& teillid on » kun te lausutte tdty pilkkalaulua Israelin
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75
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maasta: Isdt s¥ivit raakoja rypdleiti,lasten hampaat heltyivat ?
Biin totta kuin mini elin, sanoo Jumala,ei teiddn en##n tarvitse
lausuva tdtid pilkkalausetta Israelissa™,

Weber,II1,s.410 - 419,

Graetz,Geschichte 31 s 8.87 ; Klausner,s.288,

Palva,s.60,

Dubnow,II,s.314 ; Graetz, Geschichte 315.206.

Dubnow,1I,s,318 ; Graetz, Geschichte 315.207.

Dubnow, 11, s, 318 ¥dmd lihimmiisen rakkauden normeista 3.Moos. 19:
18 ja 34 johdettu ajatus oli ainakin 100 vuotta ennen Hillelidkin
lausuttu Tobia - nimisessi apokryfissd 4:16:" mits et tahdo sinuls
le tehtdvin,sity 1y mySskdédn aiheuta kenellek#sdn toiselle",
Schiter,II,s, 191, v.1.

Dan.12:12 ; Dubnow,II, 5,190 - 191,
Flavius Josefus, Al%.XIIT,1,3; De bello Judaico { Jld.Krieg ) II,
8,4,

Graetz,Gesc:hn’.cl:tte,3‘1 »8.87 - 88 Vri.Matt.,22:23 Jja Ap.t. 23 : 8.
Grayzel,s.127. .
Flavius Josefus,Alt. XVIIT,1,2 -« 5 ; De bello Judaico ( Jud.Krieg),
11,8,14; Eduara Lohse,s.1 ~ 45;Renan, Geschichte V,8.53-63; Eduarad
Meyer,II,5.593 - 402 i Dubnow,II,s,200 -~ 205 s Graetz,Geschichte
31,3.91—95.

Seurakuntasdinnsn lis8ksi essealisilla 0li yhteisdsHints, Lohse, s.
41 - 43 ja 45 - 51 ; Allegro,Dﬁdahavsrullorna,5.77 ~-80,8iit4, et ty

essealaisia asui myss Kumranin ulkopuolella kylissé,ks.Flavius Jo=

sefus, p, bello judaiCO(Jﬁd.Krieg),II’8,4; Allegro,The Deaq Sea

SCI‘Oll}sS. 1 18.
Graetz,Geschichte,31, S.94 ; Dubnow,II,s,202; Vrt,Matt, 5:33 . 37,
Hippolytus,Refututio omnium haeresium IX,28(Klausnerin mukaan),

Alkuseurakunnalla omaisuus oli yhteinen,Tams ilmenee Ap.t.5:1 ~10,

Mavius Josefus,De bello Judaico ( Jid.Krieg) II,8,5,
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Flavius Joseflfus, De bello Judaico ( Jud. Krieg ) II

1. s. 96.98.

8, 11; Graetz, Geschichle 3
Fduard, Meyer P, s. 399_400.

Schirer, ITI, s, 102-135; Schiick, Varldsliteraturens
historia, 11, 817,

Schirer 171, s. 118-120; Sechiick, e.m.t. IT, s. 820-821,
jossa Schiick viilttaa Paavalin kirjeisiin Ja Ap.t. usei-
hin kohtiin, joistla kiistattomasti ilmenee, kuinka kaijk-
kialla mihin Paulus tulij matkoillaan, hin tormisi Juuta-
laisiin seurakuntiin Ja juutalaisiin proselyybtleihin,
Flavius Josefus, AlL, XX, 2, 1-5; Schiitrer II1, s. 121-
122; Dubnow II, s. 508.

Flavius Josefus, De bello Judaico ( Jud. Krieg ) VI,
6, 4; Schirer 111, s. 134-135,

Flavius, Josefus, All. XY, 2, 5; Schiiter ITI, s. 134-
135.

Dio Cassiug, 67, 14 Gractzin mukaan butkimuksesta "Die
JUdischen Proselyten in Romerreiche, s. 6,

Sehick, c.m. L. I, s. 818; Grimberg, Virldshistoria X,
S. 498; Nystrdm, allmin kulturhistoria I1I, s. 178-179;
Dubnow IV, s. 246-259; Margolis, s, 525-526; Graelz V,
8. 199-201 ja 303-349,

Jeesuksesta puhulaan myos Rom. 1-3; B8:34 Ja 15:3;

Kor. 2:2 ja 15, 4:4-8 Ja 11:23; Gal. 2:20 Ja 3:13; Fil.
2:8 ja Tes. 2:15, mutta niisss kirjeissd ei kuvata Jee-
susta historiallisena henkilsng,

Wernle, Die Quellen des Lebens Jesu, s, 4-5; Haapa,

8. 19: "Paavali ei ollut ainoa, joka gli paatltanyt olla
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tunnustamatta mitaan muuta, paitsi Jeesuksen Kristuksen
ja hidnet ristiinnaulittuna" ( Kor, 2:2 ).

Dubnow, 1V, s. 407-408; Ausiibel, s. 100.

Rdisdnen, Raamattuy nédkemysts etsimdssi, s, 173,
Busset, Was wissen wir van Jesus, s. 43,

Graetz, Geschichte 32, $. 755-761, muist. 20.

Ks. tédstd lahemmin Graetz, e.m.t. 32, s. 758,

Volkmar, Dic Evangelien, s. 647 katsoqfei kuitenkaan
Graetzin perusteluin, etts Markuksen evankeliumi on
kirjoitebtu neoin 73, Matteuksen noin 110, Luukkaan
noin 100 ja Johanneksen noin 155.

Flavius Josefus, Alt. XVIII, 3, 3.

Tuo interpolaatio on tehty aikaisintaan Joskus 3, vuo-
sisadan jélkipuoljskolla, mika voidaan pddtells siibi,
etlei kirkkoisa Origenes, Joka eli 3, vuosisadan alku-
puolella, ei tuntenut mainittua kohtas lainkaan. Niin
Schirer, I, s, 457,

Volkmar, Evangelien, s. 654-655,

Klausner, s, 67-75; Renan, Jesu Lefnad, s, 6-7.
Flavius Josefus, Alt. XX, 9, 1.

Auctor nominis eius Cristus Tiberio imperitante per
brocuratorem Pontius Pilatum supplicio adfectus erat,
Tacitus, Annales, XV, a4,

Suetonius, Claudius, 25; "Judeos impulsore Chrestao
assidue tumultuantes Roma Expulit',

Plinius secundus, Epistolae liber Xy 96-97; Bousset,

e.m.t. s, 15-.1¢6.

Klausner, s, g9g.
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865,

Geschichte der Juden. 8d.3,1 - 2 und 4.Leipzig 1905
Die Judischen Proselyten im Romerreich unter den Kai-=

sern Uomitianus,Nerva,Trajanus und Hadrianus,J#ldisch -

Leologisches Seminar Jahresbericht 1884,

Kritischer Commentar zu den Psalmen nebst Text.T -IT,

Breslau 1882 - 1883,
A Hictory of the Jews, New - York 1949,
IThmisen Pojan Kuolema,.Helsinki 1949

‘Handelsgeschichte der Juden des Altertums.Berlin 1909

: Det heliga skrinet.Stockholm 1909,

: Die ritterlichen Provinzialstathalter . sitzungshbes=

richte der gbninglichen Preusischen Akademie der wiss=
senschaften, Z2u Berlin.Jahrgang 1889,

Geschichte des Volkes Israel IT.Leipzig 1869,

: Leben Jesu.llibingen 1901, |

: Palestina in der persichen und hellenistishen Zeit,

Berlin 1958,

¢ Jerusalem zur Zeir Jesu.I Die wirtschaftlichen und

II. die Sozialen Verhdlinissen.Berlin 1958,
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Rom und Christenthum.Berlin 1881.
Geschichte Jesw von Nazara I - ITI.

Berlin 1867.

Die Psalmen.Kommentar zum Alten Tes=

tament. 1-2.Leipzig 1914.

: Geschichte des Volkes Israel. II.
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Viitteet

Palestiina masn nimend on johdetlu Filisteasta ja
sen asukkaista filistvealaisista,joista kerrotaan
vanhassa lestamentissa,sun keisari hadrianus kukis=
t1 Juudan kansannousun Bar Koch ban aikana 132-135,
niin keisarinimitti maan virallisesti Palestiinaks=
si vuonna 135.Roomalaisten jidlkeen ei ollut minkdin=
laista poliittista tai aluec¢llista kokonaisuutta, jo=
ta olisi virallisesti nimitetty bPalestiinaksi.vasta
kun maasta tuli I Maailmansodan jilkeen brittiliinen
mandaattialue , niin englantilaiset kdyttivit siitid
virallisesti Palestiina - nimed,T&mi nimi katosi jils=
leen kartalta lsraelin tultua itsendiseksi 1948 kiy=

ménsd vapaussodan jdlkeen,Joan Comay,s. 342 - 3473,

Roomalaiset kédyttivdt Juudasta ennen vuotta 135 nimi=
tystd Judea. |

nimen [pimanes Antiokos IV, antoi hinen aikalaisensa

historioitsija Polybios.Antiokos IV. edeltd j&at, juma=

laksi julisvetun Aleksanterﬂsuuren seuraajat pitivit

itseddn jumalan kaltaisina.niinpd esimerkiksi Antio=

kos II.kutsuttiin jumalaksi,Antiokos theos,

IT Makk.6:1 - 11;Flavius Josefus Alt.XI1,5,4(Antiqui=
tates); Schiirer I,s.154.

I Makk.1:43 - 56;3chlirer I,s.155; Uubnow IT,s.55. Ris=
tiinnaulitseminen oli alkujaan persialainen kuoleman=
rangaistuksen tdytdntdsnpanotapa.Roomalaiset kK8yttivat
ristiinnaulitremista,milloin kysymyksessd oli laesio

mzjestatis,rikos hallitsijaa,valtiota tai yleistd jar=



10.

11

12,
13,
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Jestgstd ja turvallisuutta vastaan,

L Makk.4:32,remppeli puhcistettiin Zeuksen palvonnan
Jaljiltd joulukuussa (Kishelev)vuonna 165 e.a.NHin myos
Schlatter I.s.73 - 80; SchiirerI,s.155; Lubnow 1I,s.56,
Schilrer III,S.189—19U;Renan,Geschichte,III, 5.319~335;
Schilck, Varldsliteraturens historia II,s.891 - 9u3,
Makk,T,s5.1:57-6U; bvan.11:31 ja 12:11.

Lis@nimi Makkabi tulee heprealaisesta sanasta makevet =
vasara,

ﬁrnSt'Renan kertoo 1894 kirjoittamansa teoksen "seschich=
te des Volkes Israel® IV.,osassa,s.338: "Juuda Makkabealai=
nen johti joukkojaan ,niin kuin suuri sotapddllikkd ik#sn,’
Ja hinen taistelusuunnitelmaansa Ja sen toteuttamista so=

tilastaktikot vield tani paivéand pitavat loistavana suori=

tuksenaght,

I nakk, 8:23=28;5ch#irer, I,8.172,v . 1;Lubnow II,s.75 =763
kduard Meyer,II,s.246,7V.4.Vrt.uraets,ceschichte 32 5.657 -
672, jossa hin kertoo laajoista tutkimuksista sen seikan
selvittdmisekui,solmittiinko tuo topimus Rooman kanssa Juu=
da Makkabealaisen tai hinen seuraajansa simon Makkabealaisen
tai témén seuraajan Hyrkanus I aikana.trutkimuksissa on paE=
dytty siihen tulokseen Graetzin mukaan,ettd tuo sopimus syn=
tyi pikemminkin Hyrkanus I aikana,

Renan,teschichte IV,s. 36 - 37,

¥lavius,Joseius,contra Apionem 1,7; Renan,e.m.t. IV. s.37.
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14 ., Joharmes Hyrkenuksen ja Juuda Makkabealaisen vallattua niin
koko Galilean siit#d tuwli tHydellisesti Juutalaisen viesttn
asuma-alue;Nain Klausner,s.179 ja 181,v.16; Hslschner,s .
31 = 37 ja 89. Oltuaan sit# ennen "pakanoiden Galilea"( Gas
1il ha gojim) siitd tuli "juutalaisten Galilea™ ( Galil ha
jehudim),

15. Essealaisista tarkemmin s,57 - 63,

16.Tuona aikana kaatui ainakin 100,000 juutalaiSFotilastmnﬁis=

sd taisteluiden melskeissH,

17. Flavius Josefus, Alt.XVII, 11,2,

18. Flavius Josefus,dild.Krieg I1,6,2.

59. Dubnow,II, s, 275, |

20, Dubnow,II,s.279 - 280,

21. Kreikkalaiset nimittivit Herodes I "Herodes Suuri® ,Niin
kuin prokuraattori Sabinius kerran sanol,niin Herodes I
Juutalaisla alamaisia el olisi saanut edes kiduttamalla
kutsumaan héntd kuninkaskseen,Schiirer ( I,s,345 - 346 )
mainitsee,ettd tuota nimitystd "Suuri® on kdytetty Hero=
des I nimen erottamiseksi hinen samannimisistd seuraajis=

taan,"Vain tdssd merkityksessi sen k8ytt8 on oikeutettuan,

22 .PFlavius Josefus,Al1%,XVII, 10,2, jossa sanotaan,ettdi Sabi =
nius rydsti temppelistd 400 talenttia kultaa.Kun kultata=
lentti painoi 49,11 kg,niin anastettua kultaa 6ligi sen
mukaan ollut noim 20,000 kg,mik# el ole mahdollista.On
alvan ilmeistd,ettd Josefuksen teoksen Jéljentsijd on ereh=
dyksessH laittanut 40 talentin sljasta 400 talentiia,

23. Flavius,Josefus,Alt.XVII,10,5ja 103 Schiirer,T,s. 346 ~347;

Klausner, s,207 - 208, ’
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24, Flavius Josefus, A1t XVIIT, 1,1, Schilrer,I,s.406 ja 427 - 455 ;
Graetz,Geschichte 31,8.254; Klausner,s.214 ; Keim,I,s. 403 ;
Dubnow, II,s,375; Mommsen, Romische Geschichte,V, s, 393-394 H

Eduard Meyer,I,s.51 ; Blaedel,s.21,

25, Flavius Josefus,Alt,XX,5,1; Schiirer,I,s.473; Dubnow, II,s,407;
Graetz,Geschichte,Bl,S.362.

26 Graetz,Geschichte 31,8.259; Schiirer,I,s.388 - 389,

1 o
27 Graetz,Geschichte 3 »8.259; Schiirer,T,s.388 - 389.
28 Ei kuitenkaan,jos syytetty oli Rooman kansalainen,jolloin hi =
nelld oli oikeus vedota asisnsa keisariin,
29.'Schﬁrér,I,s.408; Dubnow,II,s,377; Carl Grimberg,Vérldshistoria,
IV, 358,
, I
30. Graetz,Geschichte, 3™ s, 267,
31. Flavius Josefus,alt.XV,3,1 ja 2.
32. Néin Filo Aleksandrialsinen Schiirerin ( I,5.408 - 409),Klausne=
rin (s.216) ja Dubnowin ( I1,5.378 ~ 379) mukaan,
33.Ndin kuvaa Pilatusta Keim,I,s, 363,

34. Keim,III,s.450.

35, Flavius Josefus,XVIII,4,2 yJosta ilmenee,ettd samarialaiset aseg=
tautuivat suojellaakseen itseddn Pilatuksen rikollisilta teoilta,

36, Schlatter,s.244; Nielsen, s, 96.

37. Carl Grimverg,e.m.t. IV,s.360 - 363,

38. Graetz,Geschichte,32,5-434 - 453§ Schilrer,I,s.471 - 4723 Dubnow,
IT,5.405 ~ 422,

39. Schiirer,I,s.471 - 472,

40. v.Dobchiitz,Den Apostoliske tiden,s.57.

41, Kdytti kirjaikijanimed Danie] - Rops.

42. Daniel - Rops,s,203 - 204; Delitzch,s.24; Dunl,s,5 i Klausner,

5.231 - 232,
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43. Sama kielto on lausuttu mySs 3.Moos,25:36; Moos.23:19
Ps,15:5 ja Hes.18:8 Ja 20:21,
44. livson,s,20 - 21,
45. Nehemia.
46, Dinari o1j 1.mk arvoinen, laskettunsa V. 1889 meilld olleen
rahanarvon mukaan. Se vagstasi arvoltaan evankeliumeissa
mainittua "hopearahaa™,
47. Matt.20:8 ja Luuk.16:1
48, Matt,20:1 - 7,
49, Flavius Josefus,Alt.XX,9,7.
50, Flavius Josefus,Alt.XX,9,7; Jeremias,s.12 - 13 Ja s,24,
1. Ap.t,18:3,
22, Klausner,s,236 - 237.
53. Hepreaksi "sofrim",mikd tulee sanasta sefer = kirja .
54. Klausner,s.?236 - 237,
55. Jeremies,s,207 . 208.
56. Flavius,Josefus,De bello Judaico(Jid.Krieg) Iv,9,3,
>7T.Tulee sanasta publicus ja téms sanasta publica= ¥leinen,
Julkinen,
58. Stevenson ~Riggs,3ames,s.290; Herzfeld,s,256,
59. 1.Kun.12:4
60, Flavius Josefus,De bello Judaico ( Jidd,Krieg ),I11,6,2 ja
ALE.XVII, 11,1 - 5,

61.Weber,III,s.406 - 410,

62.T8md on erés Juutalaisuuden perusoppeja.,Perisyntis ei voi=
da perustas 1.M005,8:21, Tama ilmenee 5.Moos.24:16,jossa
nimenomaan sanotaan:"§lkssn isisz rangaistako kuolemalls
lasten tdhden, 1koonks lapsia igien téhden".Tapahtunutta
kehitystd kuvaa myss Hesekielen ( Ihatzkel) noin 600 1y =
vun alussa e,a, Kirjansa 18 luvussa lausuma ajatus:"Mi=

kK8 teilld on » kun te lausutte tatd pilkkalaulua Israelin



63.
64
65
66
67
68

69
70

71

72
73
74

75

76.

77.
78.
79,
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maasta: Isdt sgivit raakoja rypdleitd,lasten hampazat heltyividt 7
Niin totta kuin mini elén, sanoo Jumala,ei teidin enddn tarvitse
lausua tétid pilkkalausetta Israelissa,

Heber,ITT,5.410 -« 419,

Graetz,Geschichte 31 » 8.87 ; Klausner, s.288,

Palva,s.60.

Dubnow,I1,s5.314 ; Graetz, Geschichte 315.206.

Dubnow,II,s.318 ; Graetz, Geschichte 315.207.

Dubnow, II,s. 318 Pdmd 13himmiisen rakkauden normeista 3.Moos. 19:
18 ja 34 johdettu ajatus oli ainakin 100 vuotta ennen Hillelidkin
lausuttu Tobia - nimisessy apokryfissd 4:16:" mitd ot tahdo sinuls
le tehtdvin,siti a1 mySskddin aiheuta kenellek#in toiselle",
Schiirer,II, s, 191, v,1.

Dan.12:12 ; Dubnow,II, s.190 - 191.
Flavius Josafus, Al$.XIII,1,3; De bello judaico ( Jid.Krieg ) II,
8,4,

Graetz,Geschichte,3' ,s.87 - g8 ; Vrt.Matt.22:23 ja Ap.t. 23 : 8,

Grayzel,s.127.

Flavius Josefus,Alt, AVIII, 1,2 - 5 ; De bello judaico ( Jid.Krieg),
11,8,14; Eduara Lohse,s,1 =~ 45;Renan, Geschichte V,5.53-63; Eduard
Meyer,II,s,593 ~ 402 + Dubnow,II,s.200 - 205 i Graetz,Geschichte
3',5.91-95,

Seurakuntasidinnsn lis8ksi essealisilla oli Yhteisssidints, Lohse,s.
471 - 43 ja 45 - 59 ; Allegro,Dﬁdahavsrullorna,5.77 -80.5iit4, et ty

essealaisia asui myss Kumranin ulkopuolella kylissi,ks.Flavius Jo=

sefus, p, bello judaico(Jﬁd.Krieg),II,8,4; Allegro,The Deaq Sea
Scpollgs. 118,

Graetz,Geschichte,31, 5,94 Dubnow,II,s.EOQ; Vri, Matt., 5:33 - 37.
Hippolytus,Refutatio omnium haeresium IX, 28(Klausnerin mukaan),
Alkuseurakunnalla omaisuus oli Yhteinen.Tdmi ilmenee Ap.t.5:1 =10,

Flavius Josefus,De bello Judaico ( Jid.Krieg) 11,8,5,
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Flavius Josefus, De bello Judaico ({ Jud. Krieg ) 11,
B, 11; Graetz, Geschichte 31, . 96.9g,

Eduard, Meyer Iy, s. 399-400.

Schiirer, ITT, s. 102135, Schick, Varldsliteraturens
historia, Ir, 817.

Schirer I11I, s. 118-120; Schick, e.m.t. IT1, s. 820-821,
Jossa Schiick viitlaa Paavalin kirjeisiin Ja Ap.L. usei-
hin kohtiin, Joista kiistattomastj ilmenee, kuinka keajk-
kialla mihin Paulus tuli matkoillaan, hin t&rmisi Juula-
laisiin seurakuntiin Ja juutalaisiin proselyyltcihin,
Flavius Josefus, AllL. XX, 2, 1-5; Schiirer ITI, s. 121-
122; Dubnow II, s. 508.

Flavius Josefus, De bello Judaico ( Jud. Krieg ) VI,
6, 4; Schirer ITI, s. 134-135,

Flavius, Josefus, AlL, XV, 2, 5; Schirer ITT, . 134-
135,

Dio Casasiog, 67, 14 Graelzin mukaan tutkimuksesltla "Dje
Jidischen Proselyten in Rémerreiche, s. 6.

Schick, e.m.L. I'l, s. 818; Grimberg, Varldshistoria X,
§. 498; Nystrdm, allmin kulturhistoria 1L, s. 178-179;
Dubnow 1V, s, 246-259; Margolis, s, 525-526; Graelz v,
s. 199-201 ja 303-349.

Jeesuksesta puhutaan myods Rom. 1-3: 8:34 Ja 15:3;

Kor. 2:2 ja 15, 4:4-8 Ja 11:23; Gal. 2:20 Ja 3:13; Fil.
2:8 ja Tes. 2:15, mutta niissi Kirjeissd ei kuvata Jee-
susta historiallisena henkiléns.

Wernle, Die Quellen des lLebens Jesu, s. 4-5; Haapa,

. 19: "Paavali ei ollut ainoa, joka oli pgdLtanyt ollg



91,
92,
- 93,
94
5.

tg7.

98-

19,
100;

1015 .

ho2

T3,

104"

105,
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tunnustamatta mitdsn muuta, paitsi Jeesuksen Kristuksen
ja hénet ristiinnaulittuna" ( Kor, 2:2 ).

Dubnow, 1V, s. 407-408; Ausiibel, s. 100.

Rédisdnen, Raamattu nékemysts etsimédsss, s. 173,
Busset, Was wissen wir von Jesus, s, 43,

Graetz, Geschichte 32, . 755-761, muist. 20.

Ks. tdstd liahemmin Graetz, e.m.t. 32, s. 758.

Volkmar, Dice Lvangelien, s. 647 katsoq/ei kuitenkaan
Graetzin Perusteluin, ettty Markuksen evankeliumi on
kirjoitelbtu noin 73, Matteuksen noin 110, Luukkaan
noin 100 ja Johanneksen noin 155.

Flavius Josefus, Alt, XVIII, 3, 3.

Tuo interpolaatio on tehty aikaisintaan Joskus 3. vug-
sisadan Jélkipuoljskolla, mika voidaan paidtells siita,
etlei kirkkoisa Origenes, joka eli 3. vuosisadan alkuy-
puolella, ei tuntenut mainittua kohtaa lainkaan. N3in
Schiirer, I, s. 457,

Volkmar, Evangelien, sg. 654-655,

Klausner, s, 67-75; Renan, Jesu Lefnad, s. 6-7.
Flavius Josefus, Alt. XX, 9, 1.

Auctor nominis eius Cristus Tiberio imperitante per
Procuratorem Pontiusg Pilatum supplicio adfeclus erat .
Tacitus, Annales, XV, a4,

Suetonius, Claudius, 25. "Judeos impulsore Chresto
assidue tumultuantes Roma Expulitr,

Plinius secundus, Epistolae liber X, 96-97; Bousset,
e.m.t. 8. 15-1¢.

Klausner, s, 89.
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Kalthoff,s,32.
ralthoff ,u.23.
Weiss, .12
Ssmith, ber vVorchristliche Jesus,s.42 =43.
Chamberlain I,s.?11~ 227.
Weber,III,s408.Kkabbiini tulee hepreankielisestd
sanasta rav = suuri.
Lduard Meyer,IIl,s.422,.
kduard Meyer,Il,s.426,
BrandesgUrkristendon,s.40
Nielssen,s.66 =76,
Eduard leyer,54-56,
wduard Meyer,54 -56;Blaedel,s,34.
Salonen,U.S., 20.11.,1966,
Salonen,U.5., 20.11,1966,
Raisdnen,Raamattundkemystd etsimissi,s. 138,
Hirn,vet heliga skrinet,s.173.
Burkitt,s. 76.
Agnes Smith -Lewis,s.XI1 - XIV.
Niin piispa Nikolainen
Simon Dubnow,"Weltgeschichte des Judischen Volkes",I,
5.466. Udmd Dubnowin teos on 10 osainen suurteos Juus=
dan kansan vaihegista kaikkialla maailmassa.-simon Lub=

nowin murhasi SS.ponderkommando Riiassa 1941,



125
126 -
127 -
128 -
129

133 -
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Juudan kansan vaiheista kaikkialla maailmassa. - Simon
Dubnowin murhasi SS. Sonderkommando Riiassa 1941.
Straus I, s. 105-115%; Blaedel, s. 14-~15,.

Eduard Meyer, I, s. 61, v. 2.

Flavius Josefus, vita ( omaeldmdnkerta ), s. 7.

Nain Aimo Nikolainen, Matt.ev. s. 20.

Mommsen, Rimische Geschichte V, s. 476, josta ilmenee,
ettd nabalkealaiset olivat arabeja, joiden Ltunneluin
tukikohta o0li Petra ndin myds Noldecke, zeitschrifi der
deutschen morgenlédndischen Gesellschaft, Bd. XVII

( 1863, s. 703-708 ja Bd. XXV 1871, s. 113-130 ),
Eduard Meyer, I, s. 84,

Eduard Meyer, I, s. 89, v. 1.

Flusser, Jesus, s. 24; Grayzel, s. 131. N&in myds
Pariisin kaltoolisen instituutin ( Institut Catholi-
que ) alkukristillisen uskon professori Jean Danilou,
s. 15-16. Sivulla 21 hdn kuitenkin sanoo, ettd jos-
kin eskatolooginen ndkemys oli hammBstyttdvan yhtdaldi-
nen Johannes Kastajan ja Kumranin ympAristdssd, niin
voidaanko tédstd padtelld, ettd Johannes Kastaja ei
oliut mitd4n muuta kuin essealainen profeetta? On
mahdollista, etkd h&n oli essealainen. Mutta on luul-
tavampaa, ettd hin kuului essealaisten kannattajiin,
Deut. 25:5 Losin puhutaan "pojasta", mutta se on kat-
sottu yhtdlailla olleen voimassa, milloin kysymyksessi
on ollut tytdr. Vrt. Klausner, s. 331.

Flavius Josefus, AlL. XVIII, 5, 2.

v
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146
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148
149
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Nain muun muas:sa Volkmar,Religion Jesu,s.61 ~65; wmduard

Meyer,I,s.87; misler,II,s.92=94,

lavius Josefus,Alt.XVIII,5,2.

Puukko,Vanhan Testamentin Johdanto-oppi,s.40.

Puukko,Das Leuteronomium,s,73.vrhoora = oppri,ohje,laki.
Renan,teschichte II1,s.224.

Renan,e.m.t. I1I,s.224 - 225.

Renan,e.m,.t.I1:1,5.225; 5.Moos.24:17 Ja 18, ja jo sitd en=
nen 2. [o0s.22:20 - 23 ja 23:9.

b.MNoos.2%:116 - 17,

Holzmann,s.23%=270.
#dellinen on lausuttu 5.Moos.6:4 -5, jdlkimndinen %.Moos.
19:18 ja 34.

von Vobschfitz,len apostoliska tiden,s.11.

Klausner,s.300 - 301.
Geiger,s.41,

Nikolainen,e.m.k.,s.51.

2 lnoos.23%:9; 3, Mo0s,19:33; 4. Moos.15:14 - 1635 5. Moos.
1U:18,21:13,24:14,17:21,26:12 ja 27:19.Mooseksen 5.Kirjan
5 luvussa, jopa miiritdin,etti hymmennyksistd saakoot lee=
vildiset,muukalaiset,lesket Jja orvot osansa.
Hepreankielinen sana amen= totisesti.ldstd on kirkko sas=
nut Juudan uskosta sanan, jolla rukoukset pdftetdin niin
hyvin kirkossa ja synagoogassa vield tadnidkin piivEni,
Jeesus Sy

yrakkilainen (Jeschua ben Schirach)ZS:l.bananl,

20:22:"4148 sano minj kostan pahan,odota Herrasa,hin guttaa

ginugh,

Burkitt,e.m.k,,s.73,
Wrede,Paulus,s.92,

Wendt,s.73-75,
RédisHnen,Miten ymmirrin Rasmattua oikein ?,8.60 - 61,
elss,s.163 - 165,

bie Worte Jesu,s.191 - 192.
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166
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Chwolson .uas letzte Passahmahl,s.91.
Lalmud babli,rraktat Schabbat,128 h.

Chwolson,e.m.4.,5.9%

lapauksissa, joissa ei ollut kysymyksessid huorinteko.
Schtick ,Yleinen kirjallisuucen historia I,s.3%68.
Wetter,s.187,

Flavius Josefus,Ve bello judaico(JWd.krieg) IV, 5,4,
2 Aikakirja 24:21,

ramé Jeesuksen kysymiksi laitettu arvoitus on otettu

Psalmista 110,
Graetz,kritischer Commentar zu den Psolmen I,5.586 -
- 587.

C hwolson,e.m.k.,s.124.
Chwolson ,e.m.k.,:..123 = 125,

170 Wellhausen,kinleitung in die brei ersten kvangelien, s.

171
172
173
174
175
176
177
178
179
180
181

182

183
184
185

186

113: "Jesus war kein Christ ~ er war ein Judet,

sama, jo mainitiu teos,s,113,
sama,Jlidische Geschichte,s. 313,
sama, e.m.lt. s.3%15,

sama, e.m.t, s.3%18,

Klausner,s.122=123,
Nain Mark.6:56;3;Matt,9:20 ja Luuk.8:44,
sduard Meyer,II,s,4?25

pduard Meyer,Il,s.445.

RAisdnen,"Miten ymmirrin Raamatiua oikein",s.13%,
Chwolson,e.m.k.,s.124,

Wrede,bas Messiasgeheimnis,s.214 - 245,

wzekielen Kirjassa ei ole nimitystd "ihmislapsi®",niin
kuinm se suomenkielisessi Rasmatussa,liepreankielisessa
Tekstiscd pubutaan pzekielen Kirjassa ihmisen pojasta,

stanton,s.61,viite 1,
vermes,s, 147 - 165,

Julius Wellhausen,JWdische ueschichte,s.312.Mééittees=
t4 bar nasch verzas myos Ualmaﬁ,“uie Worte Jegu",s,22%,

Dalman, jo maini.tu kirja,s.223,
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Kittel,Psalmen,s.11 - 12,

Graetz,"kritischer commentar zu den Psalmen",s.15% =156,

Professori Axel W,Persson sanoo teokscssa "Folkens His =
toria genom Tiderna™,f,391 - 400 kappaleessa "suuri us=
kontojen sekoitus" muun muassa:"i mikdin ole sen vir =
heclisempdid kuin olettaa,ettd kristvinuskon ja pakanuuden
vElil1ld olisi ollut ammottava kuilu.Niilld oli yhteisiid
piirteitd:vaikuttavia seremoonioita,kuolemattomuusoppi
ja jumalan ja ihmisten kesken vAlittdjd4.Myds kristinus=
ko oli aikansga lapsi,ja si1lld oli sama yleinen orientoi=
tuninen kuin se kanssa kilpailleilla ajan pakanauskon =
noilla.se maailmanvidsymys Joka tarttui ihmisiin kauhis=
tuttavien kansalaissotien ailkana,muockkasi mielet uusille
vapahtajauskonnoille,Keisari Augustusta itsedin palvot=
tiin vapahtajana®, Ks.myds Nielssen,s.66 - 76 .
Wernle,s.28 - %1,

Schiick,Y¥leinen kirjallisuushistoria I,s.368,
Schiick, j.m.t.,s.%69.

Buber,s.55-56.

LDalman,"Die Orte und Wege Jesu",s8.271,v.4.- 5isdlld temp=
pelissa ei kerdtty kolehtia eiki toimitettu minkdHEnlaista
rahojen vaihtoa.Rahan vaihto tapahtui temppelin uloimmalla
pihalla.Ja sellainen oli vElttamdtonti,kosxa monista mais=
ta saapul pyhiinvaeltajia, joiden rahoja ei voitu kdEyttds,

vaan ne oli wvaihdettava maagsa lydtyihin rahoihin,

Reimarus,"von Zweck Jesu und seiner J#nger, teoksesta
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2086,

207.
208.
209.
210.

211.

212.
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Albert Schweizer, Geschichte des Leben Jegu- Forschung",
s. 19-20.

Eisler II, s. 254-284.

Carmichael, s. 104-117.

Mark. 14:15.

Ndin kirjoittaa Jeesuksen viimeisesta Padsidisen vieltos-
ta jo edelld useasti mainittu professori "Daniel Chwol-
son", Das letzte Paschahmahl, s. 191; Klausner, s. 451~
452.

Mark. 14:22-24; Matt, 26:27-28; Luuk. 22:19-20.
Perustajansa Ignatius Loyolan mukaan "comppania de
Jesus".

Blinzler, s. 90-99.

Biinzler, s. 86-87.

Klausner, 449-450,

Paul Winter, "Zum Prozess Jesu", s. 157-158 julkaisusta
"Das Altertum"™ 9 ( 1963 ).

Lietzmann, "Prozess Jesu", s. 251-263 julkaisusta Klei-
nere Schriften I, s. 251-263.

Lietzmann, e.m.k., s. 254,

Lietzmann, e.m.k., s. 255.

Klausner, s. 474,

Babli Sanhedrin 5éa.

N#in Strack-Billerbeck I, s. 1018; Eduard Meyer, II,

s. 20; Bousset, "Religion des Judentums™ 1. p. ( 1903 )
s. 303.

Haim Cohn, "The Trial and Death of Jesus", s. 130-131".

Joh. 19:13% mainitsee, ettd tamd on hepreaksi "Gabbata",
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217

248 -
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Sellaista sanaa ei ole ollut, eikd ole hepreankielessi.
Ndin Israelin Korkeimman oikeuden tuomari, tohtori

Haim Cohn, e.m.k., s. 148-149.

Ndin Mark. 15:3 ja 14; Matt. 27:11-12 ja 23; Luuk. 23:
2-4 ja Joh. 18:38.

Vuonna 1961 ldydettiin Caesareasta Israelista n.s.
Pilatuskivi. Siind o0li piirtokirjoitus: Pontius Pi-
latus Praefectus Judaeae, Tidmdn mukaan Pilatus ei
ollut pelkdstddn prokuraattori eli maaherra, vaan sibki-
kin korkeampi virkamies, prefekti. Ks. Flusser, Jesus,
s. 6, jossa p.o. kivi on kuvattu.

Haim Cohn, e.m.k. s. 156.

Nain Schiirer, I, s. 469: armahtaminen kuului yksin impe-
raattorille; Merkel, Uber die Begnadigungscompetenz im
rdmischen Strafprozesrecht", s. 50-51; Otto Hirschfeld,
"Die ritterlichen Provinzialstathalter". s. 439.

Cohn, e.m.k. 164-165; Brandon, Jesus and the Zealots,
s. 4 ja 25B-259, mink&dnlaista Privileegio Paschalea ei
ollut olemassa. - Tosin Flusser, Jesus, s. 125. Flus-
serin mukaan tdlldinen etuoikeus oli olemassa. Hin
vetoaa tdssd jo mainittuun vapauttamiseen lupauksen
perusteella. T&hdn on Blinzler tarttunut kuiln "hukku-
va oljenkaorteen".

Brandon, em.m.t., s. 262-263.

Lietzmann, e.m.t., s. 251 kirjoittaa, ettd Matteuksen
kertomus Pilatuksen kidsienpesusta ( 27:24-25 ) on
luonteeltaan niin legendaarinen, ettei se kaipaa edes

todistelua. Yht#dlailla han pit#8 pelkkanid taruna Pila-
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tuksenﬁaimon Prokulan unta ja varotusta miehelleen olla
kajoamatta Jeesukseen ( Matt, 27:19 ). 1Itse puoles-
tani totean, ettd Matteus on sepittdnyt tdmin tarun pi-
tden mallina Julius Caesarin vaiman Calpurnian legendan
mukaan nidkemdd unta ja hdnen varotustaan miehelleen me-
nemastd senaalin istuntoon, jossa salaliittolaiset sur-
masivat Caesarin.

Paul Winter, Zum Prozess Jesu, s. 163-164 julkaiéusta

Das Altertum 9. { 1963 ).
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162

163

T64

165

166

vaim Cohn, e.m.k. 8.156,

Nain Schirer,I,s.469: armahtaminen luunlul yksin
imperaattorilley Nerkel,ﬂoer die Begnadigungs =
competenz im riémischen Strafprozessrecht!,s,50 -
513 0tto Hirschfeld,"wie ritteriithen Provinzials=

stathaltert,s. 4%9

vohn,e.m.k.164 - 165,Brandon,Jesus and the Zealots,
s.4 ja 258 - 259,minkasnlaista rrivilegio raschalea

el oliut olémas&a. ~ Toisgin Plusser,desus,s. 125,
Flusserin mukaan tdlliinen etuocikeus oli olemassa.
Han vetoaa téssE Jjo mainitiuun juvtalaisen virano=
maisen antamaan lupauksecn vangin vapauttamisesta,
Hutta tdmdhin perustuu lupauvkseen eikd mihink&in
armahtamiseen,

Brandon,e.m.k. s5.262 =263,

Lietzmann,e.m,.t.,8.251 kirjoittaa ,etd Matteuksen
kertomus .ilatuksen k8sienpesusta 227:24 - 25) on
tuonteeltaan niin legendaarinen,etiei se-kaipaa
edes todistelua .¥Yhvdlailla hin pitdid pelkk@nad ta=
runa rilatuksen vaimon nikemin unen.ja varoiituksen
mirhelleen olla kajoamatta Jeesgsukseen.

“inder, Zum- proress Jesn y8.163 —~ 164, Junlkdszusta
bgs Altertum 9. (1963)




